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Ozet

Chicago Universitesi'nden Modern Hiristiyanlik Tarihi Profesorii Martin E. Marty, "Mormon tarih
yazimindaki krizin" anlasilmasina 6nemli bir katkida bulunmustur. Onun arglimanlarini ortaya koyacagim ve
onlarin saglamligini inceleyecegim. Ayni zamanda bu en saygin Amerikali kilise tarihgisinin ¢ogu konuda benim
ilerletmek istedigim pozisyona yakin oldugunu ve durusunun Mormon ve Yusuf Kitabi hakkinda dogal
aciklamalar {ireten tarihgilerinkinden daha incelikli ve daha saglam temellere dayandigimi da gosterecegim.
Smith'in kehanet iddialari. Marty'nin Mormon tarihgileri tarafindan su anda tartisilmakta olanlara iliskin analizi,
hem iizerinde bazi kafa karigikliklarinin oldugu temel konulara agiklik getirilmesini hem de daha fazla agiklama
yapilmasi i¢in saglam bir baslangi¢ noktasi teskil etmektedir.

Bu makalede Mormonlarin inan¢ sisteminin dogru olup olmadigt ve modernlestirilip
moderinlestirilemeyecegi lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Amerika, Hristiyanlik, Inan¢, Modern, Mormon, Tarikat.

Abstract

Martin E. Marty, Professor of Modern History of Christianity at the University of Chicago, has made a
significant contribution to understanding the "crisis in Mormon historiography.” I will lay out his arguments and
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examine their soundness. | will also show that this most respected American church historian is on most issues
close to the position | wish to advance, and that his stance is more subtle and more well-founded than those of
historians who have produced naturalistic explanations of Mormon and the Book of Joseph. Smith's prophetic
claims. Marty's analysis of what is currently being debated by Mormon historians provides both clarification of
key issues on which there has been some confusion and a solid starting point for further clarification.

This article focuses on whether the belief system of Mormons is correct or not and whether it can be
modernized.

Key Words: America, Christianity, Faith, Modern, Mormon, Sect.

Giris

Marty, makalesinin dar odagina ragmen, Mormon tarihgileri arasinda, Mormon tarihi
yazimimnin profesyonellestigi yirmi yildan daha eski olan bir anlik inanci tanimlamayi
basartyor’. Oldukca yeni oldugunu diisiindiigii, tammladigi kriz ashnda yarim yiizyildir
yasantyor”. Mormon gec¢misine dair bir zorunlulugun ilk isaretleri, Mormon Kitabi'na bir
saldir1 olarak baglayan, Fawn M. Brodie'nin Joseph Smith hakkindaki kotii s6hretli biyografisi
olan No Man Knows My History'nin 1945'te yaymlanmasiyla Azizlerin dikkatini ¢ekti ve
sonunda Joseph Smith'in kehanet iddialarinin tam 6l¢ekli bir dogaler agiklamasim olusturdu®.
Bu tiir ¢abalarin karsisinda, 1948'den sonra Mormon Kitabi'nin hem mesaji hem de tarihsel
gercekligi dahil olmak iizere hakikatinin ve ayrica Joseph Smith'in ilgili kehanet iddialarinin
baslica entelektiiel savunucusu haline gelen Hugh Nibley'nin ¢esitli makaleleri vardi. Onun
iade edilmis miijdeye iliskin anlayisi, ikinci Diinya Savasi'nin sonuna gelindiginde neredeyse
biitlin bir Son Zaman Aziz entelektiielleri kusagimi tuzaga diisliren bir ideoloji olan laik
kokten dincilige kars1 bir kiiciimsemeyi ve aynm1 zamanda Orta Cag'da bulunan duygusal
mezhep¢i koktencilige karsi bir tiksintiyi ortaya koymaktadir. Amerikan muhafazakar
dindarliginin biiyiik bir kismu.*

Marty'ye gore "Mormon tarih yazziminda bir krize" isaret eden mevcut Revizyonist
ag1klamalar5 ve bunlarin imalar1 ve tutarliliklar1 hakkinda devam eden tartismalar, her zaman

Bu makale Midgley, Louis. "The Challenge of Historical Consciousness: Mormon History and the Encounter
with Secular Modernity." In By Study and Also By Faith, Volume 2, edited by Stephen D. Ricks and John M.
Lundquist, Vol. 2, pp. 502-551 adli makalesinden terciime edilerek tiretilmistir

! Midgley, Louis. "The Challenge of Historical Consciousness: Mormon History and the Encounter with Secular
Modernity." In By Study and Also By Faith, Volume 2, edited by Stephen D. Ricks and John M. Lundquist, Vol.
2, pp. 502-551; Martin E. Marty, “Two Integrities: An Address to the Crisis in Mormon Historiography,” an
address given at the meeting of the Mormon History Association on May 7, 1983, in Omaha, Nebraska, and
published in the Journal of Mormon History 10 (1983): 3-19; reprinted as “History: The Case of the Mormons, a
Special People,” in his Religion and Republic: The American Circumstance (Boston: Beacon Press, 1987), 303-
25, 377-78. Pages referring to this reprint will appear in brackets following the page numbers for “Two
Integrities.” He was responding to “On the Question of Faith and History,” a paper I read at the Western History
Association meetings in October 1981 in San Antonio, Texas.

2 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 502.

¥ Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 502; 3. Fawn M. Brodie, “Fawn McKay Brodie:
An Oral Interview,” Dialogue 14/2 (Summer 1981), p. 104-105

* Thomas G. Alexander, “Toward the New Mormon History: An Examination of the Literature on the Latter-day
Saints in the Far West,” in Michael P. Malone, ed., Historians and the American West (Lincoln: University of
Nebraska Press, 1983), p. 347-48.

® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 503; Richard P. Howard, ‘“Revisionist History and
the Document Diggers,” Dialogue 19/4 [Winter 1986], p. 69
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Brodie veya Dale L. gibi daha onceki i¢ muhaliflerin ¢alismalar1 kadar agik sozlii veya zarif
degildir. Morgan.6 Yine de, bu agiklamalar, Mormon'un temel metinlerini yorumlamak icin
natiiralist terimlerin ve kategorilerin kullanilmasi yoluyla Son Zaman Aziz inancinin, incelikli
bir sekilde doniistiiriilmesini gerektirir. Moderniteyle, 6zellikle de sekiiler koktenciligin
(Aydinlanma'dan bu yana akademik cevrelerde ilahi seylerin anlasilmasina hakim olan
natiiralist ideoloji) unsurlariyla uzlasmaya varma arzusundan kaynaklaniyorlar.” Marty'nin
inceledigi tarih yazimi krizi ancak yakin zamanda ortaya ¢ikt1 Her ne kadar agik¢a daha eski
miicadelelere dayansa da ve bir bakima Hiristiyan ve Yahudi topluluklarinda meydana gelen
daha eski bir tartismay1 andiriyor olsa da, Mormon toplulugunun i¢inden ya da disindan gelen
ciddi ilgiyi gosteriyor®. Her ne kadar bu eski tartismalarin ayrintilari Marty'nin "Mormon tarih
yaziminin krizi"ne iligkin analiziyle dogrudan alakali olmasa da bana 6yle geliyor ki mevcut
tartisgmada s6z konusu olan sey igerikten ve hatta Son Donem'deki inang olasiligindan baska
bir sey degil. Giin Azizleri bunu biliyor. Kurucu olay ve metinlerin (Joseph Smith'in kehanet
iddialar1 ve Mormon Kitab1) arttk Mormon ge¢misinin kontrol altina alinmasi igin bir
miicadelenin yliriitiildiigii akademik bir arenada tartigildigin1 gostermek istemekteydi. Bunun
neden boyle oldugunu goérmek ve neyin tehlikede oldugunu tam olarak kavramak i¢in simdi
Marty'nin analizine déniilecektir®,

Mormon Inancinin Tartismaya Acilmasi

Profesor Marty, Mormon inancinin, onu hem arastirmaya hem de tartigmaya acan
"tamamen tarihsel bir tarz ve kalip"9 ile karakterize edildigini anliyor. Joseph Smith tuhaf bir
hikaye anlatti. Ger¢ek miydi? Eger o bir yanilsamanin ya da sarlatanlifin kurbaniysa ve
mesaj1 yanligsa, sonucta bizi tanriyla temasa gecirecek hicbir seyimiz olmaz. Ancak eger
dogruyu soylediyse ve Mormon Kitab1 gibi temel metinler gergekse, o zaman elimizde bir
seyler var demektir. Bu nedenle tarih, iade edilen miijdenin dogruluk iddialarinin tartisildigi
arenadir. Mormon Kitabi'n1 ve Joseph Smith'in peygamberlik armaganlarinin Gykiisiinii
alanlar, burada Tanri'ya iman etmek i¢in temeller buldular. Digerleri mesaji almiyor ve
Marty'ye gore, "inancit sekillendiren tarihsel olaylara iligkin goriisleri artik bunu
stirdiirmelerine izin vermedigi i¢in inanct birakan Mormonlar oldu." 10

Mormon Kitab1 ve Joseph Smith'in hikayesi agik bir sekilde tokezleyen bir engeldir,
ancak ayn1 zamanda kendine 6zgii bir hafiza ve inang¢ toplulugunun zeminini de saglarlar. Son
yirmi yilda Mormon tarihi yazimi kii¢iik captan akademik endiistriye dogru ilerlerken Marty,
inancin tarihsel temellerine iligkin tartigmanin hem yogunluk hem de aciliyet agisindan kritik
bir asamaya ulastig1 noktaya geldigine inaniyor. Su anda tartisilan sorularin bazilari inancin
oziiyle ilgilidir. "Mormon diisiincesi, Ikinci Vatikan Konsili (1962-65) sirasinda Roma
Katolikliginin kabul ettigi krizle kiyaslanabilir ama ondan daha derin bir kriz yasiyor."
Katolik krizi dogmatikti; Mormon ajitasyonu, inancin tarihsel temellerinin anlagilmasini
icermesi anlaminda tarihseldir.*

® Dale L. Morgan, Dale Morgan on Early Mormonism: Correspondence and a New History, John P. Walker, ed.
[Salt Lake City: Signature Press, 1986], p. 219-220.

" Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 503; 7. Louis Midgley, “Faith and History,” in
Robert L. Millet, ed., “To Be Learned Is Good If . . . “ (Salt Lake City: Bookcraft, 1987), p. 219-20.

® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 503.
° Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 504.
0L ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 504.
1 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 505.
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Marty'ye gore, bazi Mormon tarihgileri arasindaki inang¢ krizinin nedeni, "tarihsel
olaylara baglanan veya bu olaylar araciligiyla aracilik edilen bir inancin, tipki ge¢miste
oldugu gibi, igeriden 6grenenler i¢in her zaman bir 'saldir1' veya 'skandal'in bazi boyutlarina
sahip olmasidir." Bazilar1 beklenmedik bir sekilde Joseph Smith'in agiklamasini buluyor.
Peygamberlik armaganlari, meleklerle ziyaretler, Mormon Kitab1 ve diger vahiyler. Peki
neden bu maya simdi toplumun i¢ine ulassin ve bazi aydinlarin inancina dokunsun? Marty'ye
gbre, Mormon inanci "tarz ve kalip" bakimindan tamamen tarihsel oldugundan, sekiiler dinin
baz1 unsurlarin arkasinda isleyen varsayimlarin etkisi altinda ge¢misleriyle yiizlesirken bu
tiir bir krizin baz1 Azizleri ele gecirmesi kaglmlmazd112.

Mevcut inan¢ krizinin temel kaynagi, bazi tarihgilerin, Aydinlanma'dan itibaren
egitimli insanlarin diisiincelerine hakim olmaya baslayan rakip veya catisan ideolojileri
benimsemesidir. Kriz, Mormon inancinin 6zii, 6zellikle de Mormon inancinin 6zii arasindaki
catismadan kaynaklanmaktadir. Dayandig1 kehanet iddialar1 ve laik kiiltiirde bulunan bazi
baskin fikirler vardi. Peygamberlik iddialari, hem inancin rakip aciklamalari hem de hayatin
anlamma dair rakip laik agiklamalar i¢in ideolojik temeller saglayan sekiiler modernite

perspektifinden bakildiginda, sagma olmasa da sorgulanabilir goriinmektedir™.

Marty, mevcut krizin, bazi Son Zaman Azizleri tarihgilerinin, inancin tarihsel
temellerini daha genis kiiltirden alinan kategoriler ve varsayimlar 1g1ginda degerlendirme
girisimlerine odaklandigin1 savunuyor. Natiiralist veya laik aciklamalar inancin igerigiyle
rekabet edebilir ve ayn1 zamanda inangsizlifa entelektiiel gerekceler de saglayabilir. Kriz,
metinlerin kesfedilmesi veya yayinlanmasiyla ortaya cikmiyor; yeni metinler yalnizca
Mormon ge¢misinin resmini karmasiklastiriyor veya giiglendiriyor. Metinlerin anlagilmasinda
zorluklar ortaya ¢ikar ve bu her zaman tarih¢inin goreve getirdigi varsayimlari igerir. Bu
nedenle kriz, inancin dogruluk iddialarimi birdenbire ortaya ¢ikaran dramatik bir kesif
nedeniyle Son Zaman Azizi tarihgilerine dayatilan bir zorluk degildir. Marty, Mormon
tarithcilerinin  karsilastigi zorlugu, tarihin degil, inancin kokeni ve anlayis krizi olarak
tanimliyor.

Marty, Mormon halkinin veya liderlerinin "insani kusurlarinin aciga ¢ikmasiyla
inancin tehdit altinda olup olmadigi sorusunu" hakli olarak reddediyor. Bu soru, halkla
iliskiler ve pedagojik sorunlar1 veya kendisinin "siyasi utanglar" veya yalnizca "" dedigi
seyleri giindeme getiriyor. Bu tiir meseleler ne kadar 6nemli goriinse de, “entelektiiel olarak
bunlar pek ilgi cekici degil.” Marty, gercekten tehlikede olani ele almak i¢in Mormon
olaylarinin tarihine iliskin tartismayr rahatsiz eden "tiim ikincil sorunlar1 ortadan
kaldlrmaya"15 calisityor. Krizin, kurucu olaylarin anlasilmasi gereken yol {izerinde
yogunlastigin1 gdsteriyor - bu, inang i¢in gerekli olan bir seyin goz kamastirict bir sekilde
reddedilmesinin yol actig1 bir kriz degil, Joseph Smith'in armaganlarinin, 6zel vahiylerinin ve
vahiylerinin anlagilmasina odaklantyor.

Marty, mevcut tartismanin esasini, daha genis kiiltiire ait bazi baskin fikirlerin
Mormon tarihgileri lizerindeki etkisine kadar takip ediyor. O, imanin hem igeriginin hem de
olanagimin ge¢cmisin anlasilma sekliyle baglantili oldugunu savunur. Dogru bir sekilde su
konuda 1srar ediyor: “Eger baslangigsa... Ilk Gériim ve Mormon Kitabi krizden sag ¢ikabilir,
ardindan gezinti yolunun geri kalani takip eder ve burada olup biten higbir sey biitiiniin

12 L ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 505.
3 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 505.
 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 506.
' Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 506.
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mucizesini ger¢ekten golgeleyemez. Eger ilk adimlar hayatta kalamazsa, hikayenin geri
kalanina kaderci ya da inang dolu bir ilgi degil, yalnizca antikaci olabilir."*® Bu, yeni
natiiralist (veya Mormon olaylarinin can alici temellerine iligkin sekiiler) anlayislar.

Modernlige Yonelik Catismalar

Marty, Joseph Smith'in bir sahtekar olduguna ya da bir illiizyon ya da yanilsamanin
kurban1 olduguna ya da Mormon Kitabi'nin kurgu olduguna dair hi¢bir kanit bulunmadigini
kabul ediyor yalnizca bir inang krizi var. Bu krizin koklerinin izini Aydinlanma'yla birlikte
Protestan ve Roma Katolik dindarligin1 asindirmaya baslayan ideolojilere kadar siiriiyor.
Marty'ye gore, Azizlerin inancinin tarihsel temellerine yonelik zorluklar, Hiristiyan ve Yahudi
inanglarin1 ¢iiriitenlerle benzerdir. Diger makalelerinde, Hiristiyan inancina, Modern'i
Modernlik Oncesi diinyadan ayiran birbiriyle iliskili ama ayn1 zamanda rakip sekiiler
ideolojiler kiimesini tanimlamak icin yaygin olarak kullanilan bir terim olan "modernite"
nedeniyle karsilastigi zorluklari anlatir.’” Su ifadeyi kullamr: "Havarilik kabim etkileyen
korozyon siirecini" tanimlamak i¢in "modernite asitleri"18. Modernite, bilimciligi -yeni bir
laik bilim dininin yan1 sira Tanri'yr tarihten ve genel olarak diinyadan uzaklastiran
ideolojileri- dogurur. Modernite en sonunda Marx'in, Nietzsche'nin, Darwin'in ve Freud'un -
so6zde "Tanr1 Katilleri"nin- yazilarinda tam meyvesini verir.™?

Modernite, incil inancinin tarihsel temellerine meydan okuyan yeni tarih anlayislarinin
yani sira, kiiltiirlin tiim unsurlarini gorelilik denizine sokan bir tarih bilincinin yiikselisini de
icermektedir. Rahatsizligin kaynagi, tarihsel temelli ve dolayimli inan¢ iddialarina meydan
okuyan, yalnizca aklin siurlari dahilindeki din olmak yerine, tiim konumlarin, 6zellikle de
0zel vahiylere dayananlarin ve hatta bu temellere dayananlarin goreliligine dair tarihselci
inan¢ haline geliyor. Bu, tarihin gerceklerinin kanitlanamayacagi anlamina gelmez; hatta
tarthselcilik perspektifinden bak11d1%1nda bu hakikat anlayisinin kendisi bile tarihteki siirekli
fikir akisinin yalnizca bir pargasidir.

Marty'nin "on dokuzuncu yiizyllda Bati Avrupa'daki Protestan diisiinceli bilim
adamlarinin iliklerini kestigine" inandig1 "tarihsel biling krizi" Hiristiyan diinyasini rahatsiz
etmeye devam ediyor. Bu kriz, Azizlerin gecmisleriyle ilgili diisiince oncesi safliklarindan
ortaya cikarken simdi kars1 karsiya olduklar1 krize benziyor21. Krizin baslica kaynaklarindan
biri, Aydinlanma temelli batil inan¢ korkusunun kalintilaridir. Hiristiyan dindarligina yonelik
saldir1 ayn1 zamanda "Hiristiyanligin farkliligini baska yollarin karsisinda gorecelestirmeye"
baslayan tarihsel bilince bagl ideolojilerden de geldi.??> Dolayisiyla modernite, genellikle
tarihselcilik olarak bilinen Aydinlanma'ya yonelik Romantik tepkiyi de igerir.

Modernite, tarihgilerin kalplerine ve zihinlerine yerlesmis diger ideolojileri de igerir:
Marty'ye gore “On dokuzuncu yiizyilda”, “modern elestirel tarih caginda, tarihsel bilincin
krizi yogun ve siddetli hale geldi. Artik higbir olay, deneyim, iz ya da metin, degerlerden
bagimsiz ve tarafsiz olabileceklerine inanan tarihgilerin incelemesinden muaf degildi. Bugiin

'® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 507.

7 Martin E. Marty, “Afterword,” in Martin E. Marty, ed., Where the Spirit Leads: American Denominations
Today (Atlanta: John Knox Press, 1980), p. 231.

'8 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 507; 25. Martin E. Marty, The Public Church:
Mainline-Evangelical-Catholic (New York: Crossroad, 1981), p. ix

9 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 507.
2 | ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 508.
2 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 508.
22 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 508.
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elbette kimse onlar1 arayislarinda basarili olarak gérmiiyor. Radikal Hegelci diyalektik, neo-
Kant¢1 katilik ya da tarafsiz olabilece§ini diisiinen pozitivizmin Onyargilar1 tarafindan
lekelenmislerdi.” Biitiin bunlar artik saflik gibi goriinliyor, ama bir zamanlar “okuyanlar
arasindaki ilkel safligi yok etmede son derece basariliydi”. Marty, Mormon tarihgileri
arasindaki krizin izini Aydinlanma'ya uzanan ideolojilere kadar siiriiyor: akla giiven ve batil
inan¢ korkusuna, saf pozitivist tarihsel nesnellik kavramlarina, gorecelik ve dolayisiyla esitlik
konusundaki tarihselci 1srara kadar. tiim inanglar veya tiim dinler. Ancak bu ideolojiler artik
zor giinler gec¢irdi. Gegmisin bu entelektiiel modalart Mormon ge¢misini anlamanin temelini
olusturmali m1? Bu konuda sessiz kaliyor. Baska bir yerde Marty, inananlarin modernitenin
modasina ahlaksizca teslim olmasindan duyulan endiseyi hem anlatiyor hem de ifade ediyor.
Inanclilarla modernite arasindaki cesitli karsilasmalarin nefis ironisini Amerikan dindarligina
iligkin yorumunun 06ziine doniistiirdii. Ayn1 zamanda, icerigi ve ana hatlari ne olursa olsun,
Hiristiyan inancinin tarih yaziminda mesru bir yere sahip oldugunu da ikna edici bir sekilde
savunur.?® Modernitenin yipratict etkileri, farkli dindarlik tiirleri tizerinde farkli sekillerde
etkiye sahiptir. Bazi Mormon tarihgileri arasindaki mevcut inang krizini yaratan Ozel
"modernlik yoni", "modern tarihsel biling ve elestirinin meydan okumasiyla ilgilidir" ve
kendisinin "tarihin yiikii" olarak adlandirdig1 seyden kaynaklandigini ileri stirer. n2d

On dokuzuncu yiizyilin yipratici ideolojileriyle yiizlesen Hiristiyanlar buna gesitli
sekillerde karsilik verdiler. Marty bu yanitlarin kapsamini anlatiyor. Daha once laik
koktencilik olarak tanimlanan seyin ¢ekimini hissettiklerinden, "Bazilar1 inanglarini kaybetti"
diye acikliyor. Marty'ye gore digerleri inanglarini goriinliste daha tatmin edici bir sekilde
dogrulamanin yollarin1 bulurken; digerleri sekiiler ideolojik baskilara uyum saglamak icin
inancin icerigini doniistiirdii ve bazilar1 daha dnce mezhepgi koktencilik olarak adlandirilan
“savunmact koktenciliklere” yoneldi. Ancak Marty, modernitenin Mormon tarihgileri
tizerindeki etkisini incelerken ayni tiirden yanitlar1 kabul etmiyor. Eger Marty, modernitenin
krizine verilen yanitlarin tamamini incelemis olsaydi, daha dengeli ve eksiksiz, daha tutarl
olurdu. Mormon tarihgileri arasinda inang¢. Bunlar, gosterilecegi gibi, muhalefet ve inkar,
inan¢ kaybi veya revizyonist agiklamalardaki belirli rakip ideolojilere uyum saglamak ic¢in
inancin iceriginde radikal degisiklikler olarak ortaya c¢ikmistir. Ancak bazi1 dikkate deger
durumlarda Mormon inancina ve onun tarihine iliskin daha yeterli agiklamalar1 ortaya ¢ikardi.
Ne ya%ék ki Marty, benzetmesinde ortaya konan alternatifler yelpazesini siirdliirmeyi ihmal
ediyor®.

Marty, krizin ¢ok eslilik veya Azizlerin veya liderlerinin hatalar1 gibi ikincil veya
ikincil sorunlart icermedigini fark eder. Onun tartigmasi "iiretici meseleler" {izerine
odaklanmigstir. Temel soru, Joseph Smith'in "teofanilerinin" ve "vahiylerinin" dogruluguyla
ilgilidir. Joseph'in tezahiirleri - kehanet karizmalar1 ziyaret edildi, melekler ve kahin taglariyla
birlikte, kurucu vahiy olan Mormon Kitab1 ile baglantilidir. Bunlar birlikte calisarak
"Mormon tarihi i¢in tek bir temel olusturuyor. Tarihgiler hem silireci hem de ({iriini
sorguladiginda, kutsal bir yere gelirler ya da bu zeminde dururlar.” Eger vahiyler hayatta
kalmazsa, “hikayenin geri kalanina kadersel ya da iman dolu bir ilgi degil, yalnizca antikaci
olabilir.” Temel mesele birbiriyle baglantili iki sorunun birlesimi haline geliyor: Joseph Smith
gercek bir kahin ve peygamber miydi ve Mormon Kitab1 dogru mu? Eger biri ya da digeri

% Martin E. Marty, “The Difference in Being a Christian and the Difference It Makes—for History,” in C. T.
Mclntire and Ronald A. Wells, eds., History and Historical Understanding (Grand Rapids: Eerdmans, 1984), 41-
45,
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dogruysa, her ikisi de birbiriyle baglantili oldugu i¢in, digerinin dogrulugu bodylece garanti
altina alinmis olur. Marty, Mormonlarin ge¢misine dair antika merakinin 6tesinde bir merakin
olmasi i¢in temel sorularin olumlu yanitlanmasi gerektiginde 1srar ediyor. Bu nedenle,
Mormon ge¢misine yonelik 6nemli bir tepki, olaylarin tamamen dogru oldugunu diistinenlere
baghdir. “'Peygamber'in insami aziz kildigin1 sdylemek” ve peygamberlik iddialarini inkar
etmek ya da reddetmek “tam da insani aziz yapan seydir” Mormonlugu birakin ya da ilk
etapta asla din degistirmeyin.”26

Mormonlarin Ge¢cmisi ve Ge¢mis Kaygilari

"Kat1 peygamber/dolandiricilik karsitligl" Marty'yi rahatsiz ediyor. Joseph Smith'in
gercek bir peygamber olup olmadiginin sorulmasi, inananlar ile ona sempati duyan
inanmayanlar arasindaki tartigsmalar iizerinde caydirici bir etki yaratiyor ve bunun herkesi
tatmin edecek sekilde ¢oziilebilecek bir soru olmasi pek miimkiin gériinmiiyor. Her haliikarda
cogu tarih¢i bu 6zel sorun iizerinde yogunlasmak istemez. Belki de temel sorunun farkli bir
sekilde formiile edilmesi, tarihgilerin, 6zellikle de moderniteyi kavrayanlarin kendilerini daha
rahat hissedecekleri ikincil konulara dikkat ¢ekmeyi kolaylastirabilir. Marty, "iiretici Mormon
olaylarmi ele alan peygamber/sahtekarlik meselesinin" disina veya oOtesine gegmek igin
miicadele ediyor.27 Ancak ayn1 zamanda Joseph Smith'in iddialarinin neden peygamber ya da
peygamber olmayan bir cevap talep edecek sekilde oldugunu da acikliyor. Uretken olaylarla
ugrasirken Marty, her ikisine birden sahip olunamayacagini hissediyor.

Ancak Marty, bir yandan Joseph Smith'in kehanet iddialarina deginirken bir yandan da
eski peygamber/sahtekarlik diyalektiginden kaginmaya g¢alistyor. Bunu yapmanin iki yolunu
onerdi. Birincisi, tarith¢iler Joseph Smith'in gercek bir peygamber olup olmadigi ve Mormon
Kitabi'nin ger¢ek bir antik tarih olup olmadig1 sorusunu basit¢e parantez igine alabilir veya
askiya alabilirler. Bunu, Marty'nin "yeni bir dizi soru" dedigi seyle basa c¢ikmak icin
yapabilirler; bunlar arasinda sunlar yer alir: "[bu tiir seylere inananlar] bu insanlar ne tiir
insanlardir, bu inan¢ ne tiir bir inangtir, ne tiir bir peygamberdir?" Joseph Smith ne tiir bir
teofani ve vahiyleydi?” ikincil sorular1 aragtirmak igin birincil soru parantez i¢ine almabilir.
Ancak, devreye giren temel meseleye iligkin Ortiilii bir yanit olmadan bu "diger sorularla”
basa c¢ikmanin miimkiin olup olmadigi, birakin ¢oziime kavusturmak soyle dursun,
tartisilmadi. Marty ayrica tarihgilerin Joseph Smith'in kehanetini ¢ilirlitmesinin pek olasi
olmadigint da savunuyor. "Smith'in sahtekdr oldugunu kendilerini tatmin edecek sekilde
kanitlamayr miimkiin bulabilirler"28 ancak bagskalarin1 basarili olduklarina ikna etmekte
zorluk yasayabilirler. Her haliikarda, "dolandiricilik, sahtekarlik veya sarlatanlik meselesinin
cogu zaman tarih meslegini mesgul etmesine gerek yoktur" ancak bu, bazi tarihgilerin
dikkatini ¢cekmedigi anlamina gelmez ya da tarihgilerin Joseph Smith'in kehanet niteligindeki
iddialarinin dogrulugu hakkinda olusturduklar1 goériislerin, onlar1 ¢ogu zaman mesgul eden
sorularin yanitlari lizerinde ince bir etkiye sahip olmadigi. Marty, Joseph Smith'in iddialarinin
dogrulugu sorusunu paranteze almaya calisan tarihgilerin hald bu iddia nedeniyle "dirdir
edildigini veya hayal kirikhgmna ugradigm"® kabul ediyor. Joseph Smith'in gergek bir
peygamber olup olmadig1 ve Mormon Kitabi'nin dogru olup olmadigi sorusunun cevabi, geri
kalanlar hakkinda ne diislindiiklerini kontrol etmese de etkileyebilir.

Joseph Smith'in kehanet niteligindeki iddialarinin dogrulugu sorusunun ikinci yolu,

% I ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 510
%’ Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 511
% Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 511
9 ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 512
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"eskisinden daha radikal sorular" sormaya baslayan bazi Son Zaman Azizleri tarihgileri
tarafindan sekillendirilmistir. Inancin déniistiiriilmesini ve halkla kalici &zdeslesmeyi
miimkiin kilan "ikinci bir safliga" dogru tarih ve yorum yoluyla ilerlemek zorunda kaldilar.
Mormonlarin kdkenlerine iligkin arastirmalarina yeni araglar getirdiler.” Marty, bu tarihgilerin
stiphesiz kendi “yorumlar1” yoluyla “doniistiiriilmiis bir inanca” ulastiklarin1 kabul ediyor. Bu
tiir dontigiimlerin tirlinli pekala revizyonist tarih olarak adlandirilabilir. Onlar i¢in inang¢larini
sekillendiren tarihi olaylar artik inanglarini desteklemiyor ve yine de bazilar ¢esitli nedenlerle
"Mormon halkinda kald1". Ona gore onlar "kendi ayarlamalarin1 yaptilar." Bu nedenle bazi
Mormon tarihgileri modernitenin ideolojik asitlerinin yipratici giiciinii deneyimlediler, ancak
yine de kendi inanglarimim "halkiyla 1srarla 6zdeslesmeyi" arzuluyorlar.*

"Mormonlarin kokenlerine iligkin aragtirmalarina yeni araglar getirdiler" ve Joseph
Smith'i dolandiricilikla suglamak yerine, onu, ¢aginin dini kaygilarini ifade etme konusunda
dahi olan, samimi ama batil inangl bir koylii olarak resmettiler. O bir mistikti, bir sihirbazdi
ve sonunda yeni bir dini gelenek bulmayi basaran bir efsane yaraticiydi. Gozden gecirilmis
yeni standart versiyon, Alexander Campbell'den Fawn Brodie ve Dale Morgan'a kadar uzanan
elestirmenlerin yaptig1 gibi, Joseph Smith'i dolandiricilik veya hilekarlikla su¢lamamasi
bakimindan eski standart versiyondan farklidir. Bunun yerine, gézden gecirilmis standart
versiyon, Joseph Smith'i yaratici, celiskili, ayristirici, igtenlikle batil inangh bir aglayan veya
biiylicii olarak goriiyor. Bu, elbette, "peygamber/sahtekarlik diyalektigi"ni asmanin olas1 bir
yoludur. Ancak gozden gecirilmis standart versiyon, inancin tarihsel temellerini inkar etmekle
sonuclanir ve onlarla birlikte Joseph Smith'in kehanet iddialariyla da uzlasmaya varir - higbir
kacamak olamaz. bu konuda. Temelleri esas itibariyle mistik, mitsel, ya da biiyiilii olarak
anlamaya baglamak onlarin tamamen dogru oldugunu inkar etmektir®’. Neden boyle?

Hasidik gelenekten Abraham Joshua Heschel, 6zel vahiylerin olasi agiklamalarinin
cesitliligini inceledi. Heschel'e gore Incil'in temel mesajiyla yiizlesen kisi bazi iddialarla
sunuluyor. “Bizi en ¢ok ilgilendiren sorun vahyin gergeklesip gerceklesmedigidir” ve yine
“Vahiy gergek midir? Bu gercekten oldu mu?” 32 Heschel su sonuca variyor: “Peygamberleri
yargilamanin yalnizca {i¢ yolu var: Onlar dogruyu soylediler, kasitli olarak bir hikaye
uydurdular, ya da bir yanilsamanin kurbanlariydilar. Baska bir deyisle, vahiy ya bir gercektir
ya da deliligin, kendini kandirmanin veya pedagojik bir icadin uriiniidir, zihinsel bir
karigikligin veya hiisnii kuruntunun iirlinlidiir [yani, '¢cagin ruhunun' bir uzantisidir] ya da
bilingalt:1 bir faaliyettir.” Laik tarziyla s6zde “Yeni Mormon Tarihi” bu alternatiflerden bir ya
da daha fazlasini ele aliyor ya da benimsiyor, ancak bunlarin Mormon'a inang dolu bir tepkiye
kars1 olup olmadiklarini her zaman dikkatli bir sekilde degerlendirmiyor33.

Marty, Mormon gec¢misini agiklamak icin kullanilabilecek, "peygamber/sahtekarlik
meselesinin Gtesine gegen liretken Mormon olaylarini ele alabilen" ii¢ dini tarih yaklasimini
tamimliyor. ilk yaklasim, kendisinin "biling" ¢alismalar1 olarak adlandirdigi ¢aligmalar1 igerir.
Smith'in psikolojik aciklamalar1 peygamberligi akla yatkin kiliyor ve kehanet karakterine 151k
tutuyor.” Hem Klaus J. Hansen hem de Lawrence Foster, Mormon Kitabi'n1 ve Joseph
Smith'in kehanet iddialarim1 agik¢a reddettikten sonra psikolojik aciklamalara yoneldiler.
Ikinci yaklasim en cekici sekilde Jan Shipps tarafindan sunulmaktadir. Joseph Smith'in gercek
bir peygamber olup olmadig: sorusundan kaginmaya calistyor. Marty'ye gore, Mormon Kitabi

% ouis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 512
%! Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 513.
% Abraham Heschel, God in Search of Man (New York: Meridian and Jewish Publication Society, 1959), 218.
% Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 513.
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ve Joseph Smith'in Sykiisiiniin, Azizleri eski ve gergek Israil ile iliskilendirerek "Azizler'in
kullanilabilir bir ge¢misi kurtarmasina olanak taniyan sirali konum/rol varsayimlari
baglaminda en iyi sekilde anlasilabilecegine” inaniyordu. "Bu onun dini islevi ve
basaristydr."*

Shipps, "tarih s6z konusu oldugunda, Smith'in peg/gamber mi yoksa sahtekar mui
oldugu sorusunun &zellikle dnemli olmadigim" 6ne siiriiyor.® Ancak tarihgiler igin bu soruyu
onemsiz gostermek, inangsizligr askiya almanin yolu degildir. Agik¢a goriiliiyor ki Joseph
Smith'in tarihteki gercek bir peygamber olup olmadigi, Mormon olaylariyla ilgili yalnizca
antika meraki olan birinin yaptig1 bir sey degil. Esas olarak tarihselci bir perspektiften
bakildiginda, Mormon Kitabi'nin dogru olup olmadigr ya da Yusufun gercek bir peygamber
olup olmadig1 da bir fark yaratmaz. ® Her ne kadar son kitabi, 6zellikle Azizlerin inancinda
Mormon Kitabi'nin yeri hakkinda aydinlatici olsa da, ve konusuna sempatiyle yaklasiyor,
Shipps inangsizlig1 askiya almayir basaramiyor; yalmizca hakikate dair sorularin kendi
sorulartyla alakasiz gdriinmesini sagliyor. Onun yaklagimi, Mormon Kitabi'nin tamamen
dogru oldugu ihtimaline ger¢ek anlamda izin vermiyor. Ancak elbette, inanlinin veya
potansiyel inanlinin bakis acisindan, Yusuf'un gergek bir peygamber olup olmadigi ve
Mormon Kitabi'nin dogru olup olmadig1 sorusu, diinyada biiyiik fark yaratir. Shipps, Azizlerin
Mormon Kitabi'nin dogru oldugunu veya Joseph Smith'in bir peygamber oldugunu nihai
olarak kanitlayamayacaklar1 konusunda hakli olarak israr ediyor. Buradan hatali bir sekilde
Mormon Kitabi'nin "tarihgilerin ge¢miste olup bitenlerle ilgili siradan anlatimlar1 dogrulamak
icin kullandiklar1 dogrulama siirecine asla yavaslamadigl" sonucuna variyor. Mormon
Kitabi'min tarihselligi, eserde eski kavramlarin, uygulamalarin, doktrinlerin ve ritiiellerin
mevcut olduguna dair kanitlarla ileri siiriilmiistiir." Ancak kendisi sunu iddia ediyor: “Bu tiir
gosteriler sonugta yalnizca akla yatkinliga isaret ediyor. Kanit farkli bir konudur.” Onun bakis
acisina gore tarihgiler kanitlar sunarlar, yani nesnel olanlar (ve sadece inan¢ “mitleri’nin
savunucular1 olmayanlar) sadece inandiriciliklarla degil, kanitlarla da ilgilenirler; "entelektiiel
dogrulama" arayabilir ve "gercekte ne oldugunu" Ogrenmeye c¢alisabilirler. Bu konuda
kesinlikle yaniliyor, cilinkii inandiricilik herhangi bir tarithsel anlatim veya agiklamadan
beklenebilecek kadar iyidir. Ancak onun bakis agisindan bakildiginda, gergek tarihgiler bize
gecmiste gercekte ne oldugunu kanitlar sunarak anlatirken, inananlar, inang savunucularinin
yalnizca makul kilabilecegi efsanevi veya kurgusal bir gegmisin kolesi olarak géﬁilijyor.37

Mormonlarda inanc¢ Problemleri

Marty, Hansen, Hill, Foster ve Shipps'in yaptigi tarihin arkasinda yatan arka plan
varsayimlarini incelemiyor. Bunun yerine, Mormon'un temel metinleri ve olaylarinin hem
radikal mitolojik hem de psikolojik a¢iklamalarina yalnizca "diiriistliik" bahsediyor. Ama ayn1
zamanda bu tiir aciklamalarin agikca "inanci degistirdigini" de kabul ediyor. Lehi ve halkinin
hikayesi kurgusal olarak anlasildiginda ve tabaklari olan haberci sadece kaba biiyiiye
doniistiiriildiigiinde hem inanilan sey hem de inancin kendisi kokten degisti®® ya da sorunlu bir
koyliiniin kehanet diirtiisiiyle sona erdigine dair bir rilyanin {irlinii ya da mistisizmin bir
ifadesi ya da Mormon Kitabi'nin mesaj1 ya da ogretileri Joseph Smith'in basa ¢ikmak i¢in

* Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 514.

% Thomas G. Alexander (“An Approach to the Mormon Past,” a review of Klaus J. Hansen, Mormonism and the
American Experience, in Dialogue 16/4 [Winter 1983], p, 146-148.

% Thomas G. Alexander (“Substantial, Important, and Brilliant,” a review of Jan Shipps, Mormonism: The Story
of a New Religious Tradition, in Dialogue 18/4 [Winter 1985], p. 186.

¥ Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 515.

% Richard Ostling and Christine Arrington, “Challenging Mormonism’s Roots,” Time, May 20, 1985, p. 44.
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kendi yaratict cabasi olarak goriildiigiinde Incil tarzinda cesitli teolojik temalarin
genisletilmesi yoluyla kendi zamanindaki mezhepsel tartigsmalar.

Marty'nin “iki diiriistliik™{i, birincisi, bir ¢ocugun (ya da tamamen diisiinmeyen bir
yetiskinin) sahip olabilecegi inancin biitiinliglinii, ikincisi, inanc1 dis diinyadaki igerikle
rekabet eden fikirlerle karsilasmadan sag kurtulan birinin diiriistliigiinii tanimlar.*® Bu daha
olgun inan¢ -Marty'nin "ikinci saflig1"- ylizlesmis ve Modernitenin laik koktenciligiyle
yiizlesmenin getirdigi siiphelerin iistesinden gelin. Tasvir ettigi kriz, ya iman arzusunun ya da
imanin varliginin ya da her ikisinin sonunda inancin kaybi1 ya da inkariyla ortadan kayboldugu
ya da daha tam ve olgun bir imanla onaylandigi bir donlim noktasidir. Sorunlu kisinin ruhu,
yeni ve daha derin bir iman tasdikiyle inangsizliktan kurtuldugunda, yeni bir ikincil
biitiinliikten s6z edilebilir. Ancak imanin temel dayanaklar1 ve icerigi tehlikeye girdiginde
boyle bir biitiinliik var olamaz. Boyle bir durumda ger¢ek bir inan¢ olmayacak, sadece inkar
veya inang kayb1 ya da belki de Marty'nin "doniistiiriilmiis inan¢" olarak adlandirdigi, yabanci
bir igerigin inancin yerini aldig1 sey olacaktir. Marty'nin, Mormon ge¢misine "olumlu veya
imanla dolu" bir yanit verebilmek icin "iiretici olaylarn" (Mormon Kitab1 ve kehanet
armaganlarindan ¢ikan 6zel vahiylerin) hayatta kalmasi gerektigini diisiinmesinin nedeni bu
olmali. "Eger ilk adimlar hayatta kalamazsa, hikayenin geri kalanina kadersel ya da inang
dolu bir ilgi degil, yalnizca antikaci bir ilgi olabilir."*

Marty'nin makalesindeki kafa karistirict sey, Shipps ve Foster'in calismalarina verdigi
onemdir. ikisi de Sonraki Zaman Azizi degildir ve Mormon Kitabi'nin gercek tarih oldugu
ihtimalini de dikkate almazlar. imanimn disinda durarak, 6rnegin Mormon Kitabi'nin inanlilarin
hayatinda nasil isledigini sorduklarinda ellerinden gelenin en iyisini yapiyorlar. Onlarin bakis
acisina gore Mormon Kitab1 bir kurgudur ya da Shipps'in "efsane" olarak adlandirdig: seydir
ve gercek bir tarihsel gergeklik degildir. Ve sempatik bir yabancidan bile daha fazlasi
beklenemez. Peki Marty neden onlarin galigmalarina dikkat ¢ekmek istesin ki? Shipps ya da
Foster, sorunlu Son Zaman Azizleri tarih¢ilerinin kendi inan¢ krizlerini ¢dzebilecekleri
yontemleri gercekten gelistirdiler mi? Muhtemelen Marty'nin bakis agisina gore Oyledir.
Ancak ayn1 zamanda tarihi baska bir sekilde anlama ve yapma bi¢imi lehine onlarin
yaklagimlarinin 6tesine gegiyor ve hatta belki de onlar1 reddediyor gibi goriiniiyor.

Shipps kendi "kullanilabilir Mormon ge¢misi" agiklamasini icat etmedi; ana hatlari
Marvin S. Hill'den 6diing aldi. Gergek peygamber ile sahtekarlik arasinda bir yerde bir tiir orta
yol oldugu yoniindeki goriisiinden yararlandi. Muhtemelen bdyle bir durus, Mormon
inancinin hakikati konusundaki eski tartismay1 bir sekilde Onleyecektir. Hill, Shipps'e,
"Mormonizm" hakkindaki yeni agiklamasini asabilecegi goriiniiste bilimsel bir Son Zaman
Azizi ¢ivisi sagladi. Ancak o, Joseph Smith'in tipik bir mistik ve Mormon Kitabi'nin da tipik
bir mistik metin oldugu yoniindeki daha oOnceki iddiasindan (kendi kariyerine basladigi
aciklamalar) uzaklagsmistir; simdi onun bir sihirbaz olarak basladigini ve sonunda giiglii bir
mit yaraticis1 haline geldigini savunuyor.**

Hill, Mormon Kitabi'nin 0Oykiisiine iligkin bir acgiklama ve Joseph Smith'in
peygamberlik ya da dolandiricilik alternatifleri arasinda bir yerde yer bulacak kehanet
iddialarina dair bir aciklama bulmaya c¢alisti. Onun arglimani su sekilde ilerliyor: Smith'in

% Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 516; Jan Shipps, “The Reality of the Restoration
and the Restoration Ideal in the Mormon Tradition,” in Richard T. Hughes, ed., The American Quest for the
Primitive Church [Urbana: University of Illinois Press, 1988], p. 184
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psikolojik bir acgiklamasini yapmaya calisirken Olgun Brodie, ciiretkar bir hayal kirikligt
yerine, bize eski yorumunun ¢ok basit oldugunu soyliiyor gibi goriiniiyor. Belki de Brodie'nin
sonunda fark etmis olabilecegi sey, orijinal yorumunun Joseph Smith'i yanlis terimlerle, ya
geleneksel Mormon anlaminda bir peygamber ya da bir sahtekar olarak algiladigidir. Orijinal
tezi, spekiilasyona hatir1 sayilir bir alan agiyor ¢iinkii bu tezin ya o ya da bu alternatifleri, ilk
Mormon savunucusu ve misyoner Orson Pratt'in tezleriyle tamamen ayn1yd1.42

Fawn Brodie, Joseph Smith'in anahtarinin Mormon Kitab1 oldugunu diisiiniiyordu. Biri
Mormon Kitabi'nin kurgu oldugunu belirledikten sonra, gerisi Joseph'in onu nasil ve neden
uydurduguna dair makul bir agiklama bulmaya calisiyordu. Brodie, Mormon sahtekarligina
iliskin bir dizi farkli agiklamayla oynadi. 1959'da Hill, Mormon Kitabi'nin ger¢ek bir tarih
oldugu goriisiine karsi ¢ikan, "Smith hipotezi" olarak adlandirdigi bir agiklamadan yana
goriiniiyor. Hill, Mormon Kitabi'nin Joseph Smith'in romantik kurgusu oldugu fikrini 6ne
stirerken Hugh Nibley'in Mormon Kitab1 hakkindaki ¢aligmasini gézden diisiirmeye calist1.
Hill'in “Smith hipotezi” versiyonu, daha once {izerinde ¢alisilan agiklamanin yarim yamalak
bir modifikasyonuydu. Fawn Brodie'nin yazdigi Hi¢ Kimse Tarihimi Bilmiyor. Alexander
Campbell ile baslayan bir dizi acgiklamay:1 takiben, Joseph Smith'in iddialarinin sahte
oldugunu goéstermeye ¢alist1 ve daha sonra dinin siislerini alan bir hikayeyle basladi®®,

Hill, 1974'te ger¢ek peygamber veya sahtekar dolandiricilik gibi geleneksel
alternatifler arasinda "genis, umut verici bir orta yol" olarak adlandirdigi seyi bulmaya
calisti.44 Hill'in agiklamasi, Shipps'inki gibi, Mormon olaylarinin agiklanmasi gerektigi
varsayimina dayaniyor. Bu yapildiginda, kehanet iddialarinin yanilsama veya yanilsama
kategorisine sigdirilacagi agikca ortaya atilir - Morgan ve Brodie en azindan bu konuda netti.
Soylemeye gerek yok ki, Marty'ye gore boyle bir kisi "halkla kisisel bir 6zdeslesme"yi
arzulayabilir. Ancak bdyle bir tarih, zorunlu olarak can alici noktalarda inancin hem temelleri
hem de kategorileriyle rekabet edecektir. *°

Sonraki makalelerinde Hill, tezini Brodie'nin agiklamalarindaki bazi ayrintilardan ayirt
edebilecek sekilde gelistirdi. Yusufun batil (veya mistik ve biiyiili)) dindarliginin yani sira
samimiyetini de vurguluyor. Joseph'in "din"1 kendi kiiltiiriindeki ortak unsurlarin {iriiniiydi;
dindarlig1 ise g¢evresindeki stresi giderme ¢abasinin {iriiniiydii. Hill, Joseph Smith'in goksel
habercilere yaptig1 ziyaretler ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan vahiyler (Mormon Kitab1
dahil) ile ilgili Oykiisiinii batil inanglara, samimi kafa karigikliklarina ve daha sonra yari
unutulmus genclik riiyalarinin siislenmesine baglar; bunlarin hepsi biiytik bir sahtekarlik,
aldatma veya sarlatanliktan ziyade mistisizm, biiyii ve efsanenin {iriiniiydii. Joseph'in
yanilsamasi veya yanilgisinda hem samimi hem de "dindar" olmasi, Hill'in gergek peygamber
ile sahtekar veya bilingli sahtekarlik arasindaki orta noktayr olusturuyor gibi goriiniiyor.
Shipps, Hill'in bu konulardaki tutumunun bir kismini1 benimsemistir, ancak o, psikolojik-
cevresel bir agiklama yerine mitolojik bir agiklama yoniinde daha da ileri gitmektedir. Elbette,
Mormon Kitabi'nin ve Joseph Smith'in kehanet iddialarinin, bunlari bilingli aldatma ve
sahtekarlik ornekleri olarak resmetmeden yanlis kilan agiklamalari olusturulabilir ve bu
sekilde "peygamber/sahtekarlik diyalektigi" tiizerinde calisilabilir. Marty'nin dedigi gibi.
Ancak peygamberlik iddialar1 Oyledir ki, hem inananlara hem de inanmayanlara bir

“2 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 518.
*® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 518.
* Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 518.
*® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 519.
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peygamber veya peygamber olmayan alternatifi sunar®.

Yakin zamana kadar, Mormonizmin baslangicina iliskin standart "Yahudi olmayan"
aciklama, Joseph Smith'in bilingli veya kasith bir sahtekarlik oldugu yoniindeydi; onunki ise
"kasitli olarak icat edilmisti." Heschel'in dilini kullanirsak "masal". Joseph Smith, revize
edilmis standart versiyonda, kaba biiyiiyle doyurulmus, rustik ve son derece batil inanglara
dayali ortamimin kendisine dayattig1r "bir yanilsamanin" samimi dindar bir kurbani olarak
resmedilmistir. Belki de kafas1 karisikti, caginin ruhuna kapilmisti, hatta dissosiyatifti ya da
olasiliklarin bir birlesimiydi; bunlarin hepsi bir tiir dikkatsizlik nedeniyle kehanet iddialarini
sorgulanabilir ya da yanlis kilma egilimindeydi. Joseph Smith'in (ve Mormon Kitabi'nin) bu
yeni alternatif agiklamalari, mantiksal olarak onun vaaz ettigi miijdenin dogru olma olasiligini
disliyor. Marty'nin isaret ettigi gibi, eger ilk adimlar hayatta kalamazsa, bu yeni aciklamalarla
miimkiin olan tek sey, "kader ya da inangla dolu" bir tepki degil, antika merakidir®’.

Mormon Tarihini Yeniden Yazmak

Bazilar1 hala Kilise'nin, inancin baslangicina iligkin geleneksel anlayisi terk etmesi
gerektigi konusunda israr ediyor. Ozellikle RLDS tarihgileri tarafindan su anda denildigi
sekliyle revizyonist bir tarih neden arzu edilir veya gerekli? Muhtemelen, inancin tarihsel
temellerinin yetkin ve diiriist bir incelemesi, yani baslangi¢lara ciddi bir bakis gerekmekteydi.
Sterling M. McMurrin'in "pek ¢ok hos olmayan sey" olarak adlandirdifi seyi ortaya
glkaracaktlr.48 Ormegin McMurrin, "Kilise, tarihsel verilerle hizli ve gevsek bir sekilde
ilgilenerek ve bu verilere tamamen dayanaksiz teolojik ve dini yorumlar dayatarak kendi
tarihini kasitli olarak garpltmlstlr.”49

McMurrin'e gore, "Mormon inanci, tarihsel olaylara -ya da tarihsel oldugu iddia edilen
olaylara- o kadar ¢ok baglilikla o kadar karismis durumda ki, tarihin yetkin bir sekilde
incelenmesi ¢ok hayal kiriklig1 yaratabilir. Mormonluk tarihsel yonelimli bir dindir. Kilise,
kayda deger bir dereceye kadar, tarihinin ¢ogunu halkindan gizledi ve ayn1 zamanda onlarin
dini inanglarii kendi kontrollii tarih yorumlarina baglamalarina neden oldu.” McMurrin'e
gore sorun, tarihle higbir sekilde iliskilendirilmemesi gereken "inancin zayifligindan
kaynaklanan bir hatadir". O, kehanet inancinin yerine "dogalci hiimanizmi"koyarak inanci
tarihten ayirmaya ¢abaliyor; ilahi 6zel vahiylerin yerine felsefi teoloji girisimiso. McMurrin,
sekiiler revizyonist Mormon tarihinin entelektiiel temellerine iliskin en az duygusal ifadeyi,
yani tamamen dogal terimlerle yapilmis bir ifadeyi sunuyor. McMurrin, Mormon ge¢misini
Leonard érrington’m bir zamanlar "insani veya dogalci terimler" olarak adlandirdig: sekilde
goruyor.

McMurrin'in bakis agisina gore su dogmayla baglamaliy1z: "Kitaplar1 meleklerden alip
mucizelerle terciime edemezsiniz; bu kadar basit.” Bu 6nermeye dayanan bir tarih, inancin
temelden yeniden diizenlenmesini gerektirecektir. Onun programi, terkedilmis inanglara
dayanan bir kiiltiiriin yalnizca parcalarini muhafaza edecekti. Marty, arglimaninin 6ziinden
saparak, sonunda "bir¢ok ¢esit diiriistliik" ortaya koyuyor. Bunlardan bazilari igeridekiler i¢in,

*® Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 519.
*" Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 520.
“8 Sterling M. McMurrin, “An Interview with Sterling McMurrin,” Dialogue 17/1 (Spring 1984), p. 23.
“ Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 520.

% Sterling M. McMurrin, Religion, Reason, and Truth (Salt Lake City: University of Utah Press, 1982), 279-280.
5! Leonard J. Arrington, “Scholarly Studies of Mormonism in the Twentieth Century,” Dialogue 1/1 (Spring
1966), p. 28; Marvin S. Hill, “A Note on Joseph Smith’s First Vision and Its Import in the Shaping of Early
Mormonism,” Dialogue 12/1 (Spring 1979), p. 90-97.
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digerleri disaridan gelenler i¢in, bazilar kilise otoriteleri i¢in ve bazilar1 da tarihgiler igin
uygundur." Ancak Marty'nin, modernligin asitlerine ragmen hayatta kalan belirleyici liretken
olaylarin gerekliligi hakkinda daha 6nce gostermis oldugu seyler goz dniine alindiginda, nasil
oldugunu anlamak zordur. McMurrin'inki gibi bir durusun biitiinliigiinii savunabilirdi. Elbette
McMurrin'in inkarlar1 6nemli tarihsel temellerin hayatta kalmasina izin vermiyor. Ancak yine
de Marty, argiimanlart McMurrin'inkiler kadar tutarli olmayan, ancak onciilleri onun bazi
dogmalarindan farkli olmayan, Kilise'nin disinda kalan bazi kisiler tarafindan yapilan tarihi
savunuyor.*?

Mormonlarda Inanc ve Tarihi Siirlar

Marty'nin dini tarih yapmaya yonelik nihai yaklagimi, tarihin yontemi ve sinirlari
konusunda, kendisinden oOziir diledigi tarih¢ilerden veya Mormon tarihine veya Mormon
Kitabi'na dogalc1 varsayimlarla yaklasanlardan oldukg¢a farkli bir anlayisa dayanmaktadir.
Marty, yaklagiminin baskalarinin yaklagimina gore sadece bir farklilik degil, bir {istlinliik
oldugunu iddia ediyor. Ayrica kendi yonteminin bazt Mormon tarihgileri tarafindan "ikinci bir
safliga" ulasmak i¢in kullanildigini, ancak herhangi bir 6rnek vermeden iddia ediyor. Marty,
digerlerinden farkli olarak, nesnellik ya da dnyargidan kaginmanin arzu edilirligi konusunda
hicbir yanilsamaya sahip degil.53 Marty'ye gore, "Insanlar 'objektif olmalar1 gerektigini
sOyliilyordu ama" diye iddia ediyor, "objektiflik Oyle goriiniiyor ki" reddedilen bir riiya.”
Ironik bir sekilde, Marvin Hill, Marty tarafindan imzalanan doktora tezine, nesnellik ya da
kendi deyimiyle “bagimsizlik” iddiasiyla basladi. Hill ayrica "nesnel degerlendirme" adi
verilen bir seye de basvuruyor. Son zamanlarda, kendi deyimiyle "tarih¢ilerin kendi
kiiltiirlerinden ve kisisel Onyargilarindan asla kagamayacaklar1" goriisiine karsi "nesnel bir
tarih olanagini" tutkuyla savundu. Ne yazik ki Hill. hala nesnelligin gerekliligi ve olasiligi
hakkindaki modasi ge¢mis dogmalarin biiylisiine kapilmig goriiniyor. Marty, "'nesnel’
olmalar1 gerektigini sdyleyen ama nesnellik reddedilen bir riiya gibi goriinen" tarihgileri
anlatirken, Hill boyle bir hayale tutunuyor gibi goriiniiyor, belki de ona bu hayalden
kagimmanin tek miimkiin yolunu sagladig: igin. eger tarih¢iler 6nyargilardan veya tercihlerden
kacinamazlarsa yikici bir gorecelik ve nihilizm olacagini diisiinliyor. Ancak distlinceli
akademisyenler artik pozitivizmin (veya tarihsel nesnelciligin) tutarliliktan yoksun oldugunun
farkina variyorlar ve onyargidan, kopukluktan ve tarafsizliktan kaginmanin gerekliliginden
bahsediyorlar. tarafsizlik kafa karistirict ve hatta yamilticidir c¢ilinkii tarih¢i metinleri
yorumlama ve agiklamalar sunma gorevine her zaman varsayimlar, onyargilar ve bir bakis
acis1 getirir. Marty, Jan Shipps'in aksine ge¢cmiste gercekte ne oldugunu kesfetmenin miimkiin
oldugunu veya tarih¢ilerin kanitlar sundugunu da savunmuyor™.

Hermeneutik hakkindaki mevcut literatiiriin bazi kisimlarindan yararlanan Marty, her
tirlii anlayisin 6n anlayislara dayandigini savunur.” Tarihgiler, herkesin metinlere mutlaka
yaklasmak zorunda oldugu resmi ve gayri resmi 6n anlayislar iginden ge¢mise pencereler
saglayan metinleri anlamaya ¢alisirlar. inancin tarihsel temellerine yonelik daha eski meydan
okumalar, baz1 tarihgilerin saf ve elestirisiz kaldig1 ideolojiler tarafindan "lekelendi". O
zamanlar tarihgiler, tipki simdi baz1 Azizler gibi, Marty'nin "tarafsiz olabilecegini diisiinen
pozitivizmin Onyargilar1" olarak adlandirdigi seyden biiyiilenmislerdi. Tam da bdyle bir

%2 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 521.

* Marvin S. Hill, Review of Richard L. Anderson, Joseph Smith’s New England Heritage, in The New England
Quarterly 46/1 [March 1973], p. 156.

> Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 522.

*® Anthony A. Hutchinson, “LDS Approaches to the Holy Bible,” Dialogue 15/1 [Spring 1982], p. 119.
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onyargt, nesnellik, tarafsizlik veya inangtan kopma talebini kortikliiyor.56

Marty'ye gore tarih, "gercegin yeniden liretimi degildir", dolayisiyla "tarihgi icat eder."
Tarihgiler zorunlu olarak "gercekligin toplumsal insasi"na dahil olduklarindan gergekte ne
oldugunu kesfedemezler. Gegmisin sadece silik "izleri" kalir ve ge¢misin yalnizca az ¢ok
makul toplumsal insalar1 buradan bize acgiktir ve bunlara ancak kendileri de anlamayla
renklendirilmis metinler aracihigiyla ulasilabilir. Inandiricilik bile bir 6n anlayislar agina
baghdir. Ve her metin veya karmasik metin dizisi, birbiriyle rekabet halinde olsa da, az ¢ok
makul yorum ve agiklamalara agik kalir. Marty'nin yontem agiklamasi, halihazirda tarihsel
nesnelcilik ¢esitlerinin biiylisiine kapilan tarihgilerinkinden farklidir®’,

Marty'nin tarih¢inin yontemine, sinirlarina ve konumlanmis karakterine iliskin
taniminin, Mormon tarihi hakkindaki mevcut tartismanin ¢O6ziimiine veya acikliga
kavusturulmasina katkida bulunacak bir seyleri vardir. Tarihgiler, iizerinde c¢alistiklar
varsayimlarin farkinda bile olmayabilirler, ¢iinkii bunlar onlar i¢in dogal bir ufuk olusturur.
Marty, kiiltiirel Mormonlarin tarih yapma seklini kontrol eden bazi giiglii ideolojilerin
belirlenmesine yardimci oldu. Aymi zamanda bilimcilik, dogalc1 hiimanizm ve dogmatik
inangsizlik karsisinda inang olasiligina yer agiyor gibi gorlinen bir tarihsel siiphecilik
versiyonunu da ortaya koyuyor. Inancin igindeki kategorilere, normlara ve agiklamalara
girmek i¢in inangsizligin askiya alinmasi gerekir. Ancak modernitenin dogmatizmleri,
peygamberlik mesajlariyla karsilastiimizda imanin hakikatinin parildamasi i¢in gerekli olan
inangsizligin askiya alinmasinin oniinde duruyor. Gergek tarihsel anlayis bile inangsizligin
askiya alinmasina ya da olaylarin sekiiler modernitenin dogmatizmlerinin gerektirdiginden
farkli olma olasiligini kabul etmeye istekli olmaya devam ediyor.Kanitin tarihte miimkiin
olmadig1 ve inan¢ konularinda ne miimkiin ne de gerekli oldugu konusunda Marty ile ayn1
fikirdeyim. Yine de inang, eger "tarihsel bir inang" ise, metinlerin ilahi seylere taniklik ettigi
bir inangtir. Mormon inancinin dayandigi metinler, tizerimizde hak iddia eden bir mesajla bizi
kars1 karsiya getirir ve onu dinleyerek Marty'nin mesajin dogrulugunun kaniti olarak
adlandirdig1 seye ulasabiliriz. Marty bize, eger bu sekilde davranirsak metinlerin igerdigi
mesaj1 duyabilecegimizi soyliiyor; daha sonra bunun bizim i¢in dogru olup olmayacagina
karar vermeliyiz. Paul Ricoeur'u takip ederek buna "hermendtik" diyor.” %8

O halde nasil inanmaya baslayacagiz ve sonra inancimzi hakli ¢ikaracagiz? Iman,
gecmisteki karmagik olaylar agini nesnesinin bir parcasi olarak aldiginda neye inaniriz?
Elbette gecmise dogrudan erisimden korunuyoruz ve metinler araciligiyla bizim i¢in zaten
yorumlanmis olanin yalnizca kii¢lik bir kismiyla karsilasabiliyoruz. Herkes gibi tarih¢i de bu
metinlerden bazilarinin, 6rnegin ¢ok 6nemli Mormon Kitabi'nin gercege taniklik edip
etmedigi sorusuyla karsi karsiyadir. Azizlerinki gibi bir "tarihsel inanca", duyarak ve
dinleyerek, yani kutsal metinlerde yer alan tanikta bulunan gergegi arayarak inanilir. Mormon
Kitabi, tanriin o zaman ve orada hareket ettigi bir zaman ve orada hareket ettigine iliskin
iddialarda bulunur; tanig1 dinleyerek ve burada ve simdi kendimiz icin mesajin ifadesini
alarak yargilamamiz gerekir. Bu sekilde, Mormon Kitab1 gibi bir metin, yorumlayict girisim
yoluyla sahiplenmeye baslayabilece§imiz ilahi seylerin anmisinin tasiyicisi olarak hizmet
edebilir. Marty, Son Zaman Azizleri'nin tamamen tarihsel inancina iligkin bdyle bir goriise
ulagmaya cabaliyor.

Mormon Kitabi, gercek olarak degil, kurgusal veya efsanevi bir anlatim olarak

% Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 523
> Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 523
%8 Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 524
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goriildiiglinde, artik bizim {izerimizde otorite sahibi olamaz veya gelecek i¢in gercek bir umut
saglayamaz. Mormon Kitabi'm1 teolojik olarak motive edilmis garip bir kurgu tiirii ve bu
anlamda bir efsane olarak ele almak, inancin hem bi¢imini hem de igerigini kokten
degistirmek ve bdylece metinlerin anlatabildiginin anlatildig1 yeni bir "kilise" olusturmaktir.
ve herhangi bir dis ideolojiye dayali anlamima gelemez. Mormon Kitabi'ni yalnizca bir
efsaneye indirgemek, onun ilahi seyler hakkindaki hakikate taniklik etme olasiligin1 ortadan
kaldirmasa bile zayiflatir. Joseph Smith tarafindan uydurulan kurgusal bir Mormon Kitabz,
onun yaraticiligi, dehasi veya ilhami kutlandiginda bile, Isa Mesih'e degil, insanin ¢ilginligina
taniklik eder. Gergek bir Mormon Kitabi gii¢lii bir taniktir. Kurgusal bir iddianin okumaya ve
iizerinde diistinmeye pek degecegi sdylenemez. Yine de metnin iddialar1 oylanip test edilmeli,
ardindan nihai bir tarihsel kanit olmaksizin ya inanilmali ya da inanilmamalidir®®.

Tarihsel temelli bir inang, tarihsel aragtirmanin potansiyel tahribatlarima karsi
savunmasizdir, ancak ayni1 zamanda derin bir fark yaratacak sekilde dogru olabilecek bir
inangtir. Tanr bizi biiyiik eylemlere tanik olarak birakti, ancak yargilamak zorundayiz, ¢iinkii
her zaman iki yol arasindaki donliim noktasindayiz. Ve metni dinlemek, dogrulugunu
kanitlamak yerine -varsayim degilse bile imkansizdir- bizim i¢in onun hakikatinin ne
oldugunu kesfetmek hem onun hakikatini a¢iga cikarir, hem de kutsal ge¢misi akla yatkin
hale getirir ve bdylece miiminin hayatina ve en derin 6zlemlerine anlam verir.

Mormon Kitabi'nda bulunan peygamberlik mesajinin dogrulugu, hem onun gercgek bir
tarih oldugu iddiastyla hem de Joseph Smith'in bu kitaba nasil sahip oldugumuza dair
hikayesiyle baglantilidir. Son Zaman Azizi olmak, diger seylerin yan1 sira, Mormon Kitabi'nin
dogru olduguna, bir zamanlar Tanr1 ile bir antlasma yapan ve Kudiis'ten ¢ikarilan bir Lehi'nin
olduguna vb. inanmaktir.

Sonug¢

Marty, Mormon Kitab1 gibi bir metnin mesajint anlamaya baslamanin bizi
ozgiirlestirdigini ve boylelikle "gergek tarihsel olaylara tam olarak atifta bulunulmasi
konusundaki endisenin yiikiinii hafiflettigini" diigiiniiyor. 60 Daha derin ve daha derin bir
metinden s6z ediyorsa haklidir. Mormon Kitabinin daha derinlemesine anlasilmasi,
arayanlarin onun gerceklerini kavramada karsilasabilecekleri engelleri ortadan kaldirir ve
boylece onlarin mesajina glivenmelerine yardimci olur. Mormon Kitab1 ¢esitli sekillerde
Azizlerin imani igin bir dayanak noktasi saglamigtir; ayni zamanda onun gerceklerini
kavramaya istekli ve istekli olanlar i¢in de rehberlik saglar. Ancak Mormon Kitab1 kurgu
olarak anlasildiginda ve bu anlamda bazen "Mormon efsanesi" olarak adlandirilan seyin
materyali olarak anlagildiginda, en iyi ihtimalle insan ¢ilgimliginin melankolik bir 6rnegine
daha sahip oluruz ve bu perspektiften bakildiginda, kelimenin sozciigii degil. Tanrmin.
Mormon Kitabi'nin dogru olmasinin bile miimkiin oldugunu varsaymaya baslamak, metnin
tiim ¢esitli yonleriyle gergek bir ciddiyetle ele alinmasimi gerektirir. Bu nedenle, olgun bir
inancin Mormon Kitabi'ndaki ayrintilarla ilgili endiselerin azalmasini gerektirdigini veya
buna yol actigini, bunun da bir sekilde o metindeki tarihi ve edebi unsurlar1 daha az énemli
hale getirdigini veya inananlarin soruyu terk etmesine izin verdigini iddia etmek bir hatadir.
Tanri'nin antlagsma yaptig1 bir Lehi kolonisi olup olmadigi, Isa'nin dirilip dirilmedigi veya

% Louis. "The Challenge of Historical Consciousness:....”, p. 525; Anthony A. Hutchinson, “The Word of God
Is Enough: The Book of Mormon as Nineteenth-Century Fiction,” Washington Sunstone Symposium, May 15-
16, 1987, p. 1-7; Blake Ostler, “The Book of Mormon as a Modern Expansion of an Ancient Text,” Dialogue
10/1 [Spring 1987], p. 66.
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meleklerin Joseph Smith'i ziyaret edip etmedigi hakkinda. Yalnizca inang¢ bos bir rutin
oldugunda veya yalnizca duygusalliga indirgendiginde ve bu nedenle en derin 6ziinden ve
anlamindan yoksun birakildigi ve ayni zamanda umuttan da ayrildigi zaman, Mormon
Kitabi'nin gergek bir antik tarih ve 6gretilerinin dogru olup olmadig: artik énemli degildir.
Marty'nin "tamamen tarihsel bir tarz ve kalip"61 olarak tanimladigi seye sahip olmanin
Mormon inanci i¢in anlami, diger seylerin yani sira, Joseph Smith'in 6ykiisiiniin ve Mormon
Kitabi'nin, ilahi seylere kehanet niteliginde gercek bir erisim tarihi olarak bilinmesini igerir.
ve yalnizca zayif Pickwick'¢i, alegorik veya duygusal anlamda eglendirilmedi.
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