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Ozet

Makedonya Osmanli Devleti’ne katildigi 15. yiizyildan itibaren bir Tiirk toprag: ve Tiirk vatani olmaya
devam etmistir. 19. Yiizyilda baglayan milliyet¢ilik akimlart énce Yunanlilari, Sonra Sirplari, Karadaglilari,
Bulgarlart ve Arnavutlart Osmanli topraklarindan koparirken Rumeli’de kalan son Tiirk topraklarindan biri
Makedonya olmustur. Makedonya’nin bu duruma gelmesinde en biiyiik etken Balkan Savaglaridir. Bu savaglara
kadar Makedonya’da Osmanli Devleti’ne yonelik higbir bagkaldiri olmamistir. Ancak Bulgar ve Yunan
catismalarinin dnlenememesi, bu topraklarda da Makedon milliyetciliginin dogusunu hazirladi. Bu hazirlik
ittihat Terakki Cemiyeti’nin politikalariyla da birlesince Rumeli’deki son biiyiik Tiirk kalesi de ayrilis noktasina
geldi.

Bu makalede Makedonya’nin 19. ylizyilin sonlarinda Osmanli topraklarindan ayrilist ve bu topraklar
iizerinde meydana gelen ¢atigsmalari incelemektedir.
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Abstract

Macedonia has continued to be a Turkish land and Turkish homeland since the 15th century when it
joined the Ottoman Empire. While the nationalist movements that started in the 19th century removed first the
Greeks, then the Serbs, Montenegrins, Bulgarians and Albanians from the Ottoman lands, Macedonia became
one of the last remaining Turkish lands in Rumelia. The biggest factor in Macedonia coming to this situation is
the Balkan Wars. Until these wars, there was no rebellion against the Ottoman Empire in Macedonia. However,
the failure to prevent Bulgarian and Greek conflicts paved the way for the emergence of Macedonian nationalism
in these lands. When this preparation was combined with the policies of the Committee of Union and Progress,
the last major Turkish castle in Rumelia came to the point of departure.

This article examines the separation of Macedonia from Ottoman lands in the late 19th century and the
conflicts that occurred on these lands.

Key Words: Balkans, Revolution, Union, Macedonia, Ottoman

Giris

Makedonya, Selanik vilayetinin tamamini Kosova ve Manastir’in Arnavutluk’tan
kalan kismini igine alan bélgeye denilir’. Orta Avrupa’yr Akdeniz’e baglayan yollar bu
bolgeden gegmektedir. Ulasim yollar iizerinde oldugundan dolay1 bolge de ticaret gelismistir.
Ticaretin yanisira bolge dnemli tarim arazilerine sahipti. Tiim bunlar Makedonya’'nin 6nemi
artirmakta idi. Ekonomik degerinin yaninda Makedonya, etnik farkliliklar mozaigi idi. Bolge
de Tirkler, Rumlar, Bulgarlar, Sirplar, Ulahlar, Arnavutlar’ ve Yahudiler yasamaktaydlg.
Makedonya ismini Osmanli Devleti kullanmamisti, devletin son donemlerinde bdlgeye
“Vilayet-i Seldse Umumi Miifettisligi” ad1 verilmistir®.

1904 yilinda Vilayet-i Selase Umumi Miifettisi olarak atanan Hiiseyin Hilmi Pasa’nin
yaptirdig1 niifus sayimina gore etnik dagilim su sekildeydi: Miisliiman, (¢ogu Tiirk, bir kismi1
Arnavut) 1.508.507; Bulgar 896.497; Rum 307.000; Sirp 100.717 ve Valak 99.000 toplam ise
2.911.700 kisi olarak tespit edilmisti®. Niifus yogunlugu bakimindan ikinci sirada yer alan
Bulgarlar Makedonya iizerinde hak iddia ediyorlardi. Yine Bulgar Eksarhanesine bagl
okullarda miifettislik yapan Vasil Kanéov 1900 yillarinda Makedonya’da 1.181.336 kisi ile
Bulgarlari en kalabalik topluluk olarak gosteriyordu. Bu sayima gore yogunluk sirasina gore;
ikinci Tirkler; tglincli, Rumlar; dordiincii, Arnavutlar gosteriliyordu. Farkli etnik gruplar
tarafindan yapilan niifus sayimlari ile her millet kendini daha kalabalik olarak gdstermeye
calistyordu. Bu bdlgenin niifusunun ¢ok ¢esitli olmasi Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikan

milli hareketlerin en yogun yasandig1 bolge olmasina neden olmustu. Bolgeye hakim olmaya

! Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara 1987, s.81

? Cansel, Kaya, “Makedonya Sorununun Tarihsel Geligimi” Kadir Has Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2011, S.100; Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalitk Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara 1987, 5.82.

® Armaoglu, a.g.e, 5.581

* Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara 1987, 5.81

® Fahir Armaoglu, 19. yy. Siyasi Tarihi 1789—1914. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymevi (1997), s.581
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calisan Bulgarlar, Sirplar ve Rumlar niifus yogunlugundan kaynakli hak talepleri disinda
geemise dayali hak talepleri de vardi. Adi gecen bu milletler tarihin belirli donemler de
Makedonya da hakimiyet kurmus olmalarindan yola ¢ikarak bu topraklar {izerinde aidiyet
iddiasinda bulunuyorlard16. Bu milletlerin bu bolgeye sahip olmak istemelerindeki asil
amaclarin1 soyle siralayabiliriz: Bulgarlar, Ege Denizi’ne agilmak i¢in, Sirplar Selanik’i iggal
etmek icin, Yunanllar ise smirlarimi kuzeye dogru genisletmek icin, Makedonya’y1
istiyorlard17.

1789 Fransiz Ihtilalinden sonra milli devlet kurma miicadelesine giren Balkan uluslar
hem dini hem de siyasi agidan miicadeleye etmeye basladilar. 19. yy boyunca siiren
miicadeleler sonunda bu milletler yukarida bahsedildigi gibi hem dini hem de siyasi
muhtariyetlerini kazanmaya baglamiglar ve siirekli dini ve siyasi niifus bdlgelerini
genisletmislerdi. Bu milletler Osmanli Devleti’nin de zayif durumundan faydalanarak niifusu
kozmopolit olan hi¢cbir zaman tek bir milletin ekseriyet saglamadigi Makedonya’da etki
alanlarini artirmaya calistilar. Bu nedenle hem kendi aralarinda hem de Osmanli Devleti ile
stirekli Qatl$tllal‘8. Karsilikli iddialarin gatismasi Osmanli Devleti’ni yeni bir sorun ile karsi
karstya getirdi. Bu sorunun adi “Makedonya Sorunu” idi’. Milli kimlik siireci yasanan
Makedonya’da c¢atismay1 siddetlendiren en Onemli faktor ise 1870 yilinda Bulgar
Eksarhligi’nin kurulmasi olmustu. Bundan sonra yasanacak olaylar Bulgar Eksarhanesi ile
Rum Kilisesi Bulgar dini miicadelesi gibi goriinse de bolge de yasanan catisma
Makedonya’nin dini ve siyasi a¢gidan millilesme miicadelesini teskil eder'®.

19. yy. baslarina kadar Osmanli Devleti’nin “millet” sistemi i¢inde Ortodoks milli
kimligi ile kayda deger bir sorun yagsamadan idare ettigi Makedonya’da diinyada meydana
gelen olaylarinda —Fransiz Ihtilali vs.- etkisi ile millilesme cereyanlar1 bas gdstermisti. Bu
millilesme hareketi Makedonya’da yasayan etnik yapilart iki glice karsi miicadeleye
zorluyordu. Birincisi; Fener Rum Patrikhanesi idi. Fransiz Ihtilali ile milli kimliklerin etkili
olmaya baslamast Helen Milli kimligi benimseyen patrikhane tarafindan Helen kiiltiiriinii
yaymak i¢in dini otoritesi kabul edildigi etnik unsurlar {izerinde siddetli bir asimile politikas1
izlemeye baslad1. Izlenen asimile politikas1 Bulgarlar ile patrikhane arasindaki miicadeleyi

artirdi. Bu miicadeleyi Bulgar Eksarhanesi’nin kurulusu da sonlandiramadi. Aksine daha da

® Armaoglu, a.g.e, 5.581-582.

" Cansel Kaya, Makedonya Sorunu’nun Tarihsel Geligimi, Istanbul 2011, 5.105
¢ Kaya, 2011, a.g.e 5.106

° Armaoglu, a.g.e, 5.581-582

10 Armaoglu, a.g.e. 5.582

Sayfa

386



INTERNATIONAL JOURNAL OF EASTERN MEDITERRANEAN STUDIES
REFEREED JOURNAL
ISSN NO: 2980-2350
YEAR: 2, VOL: 2, ISSUE: 1

derinlesmesine neden olmustu.

Bulgar Eksarhanesi’nin Makedonya Niifus Artirma Tesebbiisleri
Bulgar Eksarhanesi, kurulu beratinda belirtilen yetki alanindan memnun degildi.

Ancak fermanin 10. maddesine dayanarak yetki alanini genisletmek istiyordu. Bu maddenin
uygulanmasini isteyen Bulgarlarin baskilar1 sonu¢ vererek, Ohri ve Uskiip piskoposluk
bolgelerinde halk oylamasi yapilmaya baslandi. Yapilan oylama sonucunda Ortodoks niifusun
onda dokuzu Bulgar Eksarhligina baglanmak icin oy verdi. Bundan sonra patrikhane ve
Eksarhane arasindaki iligkilere, Bulgarlarin, fermanin onuncu maddesini uygulamasin
saglama ¢abalari, Yunanlilarin ise bunu engelleme cabalar1 damgasim vuracakti''. Fermana
gore, belli bir bolge halkinin dini acidan Eksarhaneye baglanmasi o yerin halkini {igte ikisinin
karar ile gerceklesebilecekti. Makedonya’da niifus sahibi olmak isteyen Bulgar papazlar,
Rum Patrikhanesine bagli, Bulgarlar, Ulahlar hatta Rumlar: Bulgar Eksarhanesine baglamak
icin her yolu denediler?. Bulgarlarn bu faaliyetlerine karsilik olarak, Rumlarin da aym
faaliyetler de bulunmalar1 Makedonya’da kiliseler arasi rekabete doniistii. Bu rekabet ugruna
siddete bile bagvurmaktan ¢ekinmeyen Bulgarlar ve Yunanlilarin tutumu, Makedonya’y1 kan
goliine cevirdi.

Makedonya’da yasanan bu rekabetin ilk hareketleri 1877-1878 Osmanli Rus
Savasi’ndan sonra bagladi. Ayestefanos Antlasmasi ile Makedonya’nin Bulgaristan’a
birakilmasi Eksarhlik yanlilari i¢in 6diil olarak algilanirken diger etnik unsurlar duruma tepki
duyuyorlardi. Ayestefanos Antlagsmasinin uluslararasi camid da kabul gérmemesi yerine
Berlin Antlagsmasi’nin imzalanmasi ve Makedonya topraklariin Bulgaristan’in elinden
alinmas1 Bulgar arasinda hayal kirikligina neden oldu.

Makedonya’da Cete Faaliyetleri
1880’11 yillarda Makedonya’da Bulgar milli davasinda iki akim vardi: Birincisi

“evrimci”, digeri “devrimci”, akimdi. Devrimciler, silahli miicadele taraftari iken, evrimciler
okul ve kilise miicadelesine 6nem veriyorlardi. Kilise ve mektep miicadelesinde Rumlar daha
ondeydiler. Clinkii yillarca Ortodoks kilise ve mektep politikas1 Rum Patrikhanesi tarafindan
belirlenmisti. Gegmisten gelen bu birikim Yunanlilar tarafindan bu dénemde de kullanilmaya
devam edildi. Yunanllar egitimin gelistirilmesi i¢cin Makedonya’da bir¢ok yerel dernek

kurulmustu. Bu faaliyetler sayesinde Selanik ve Manastir’da 1877°de 256 civarinda olan Rum

' Fikret Adanir, Makedonya Sorunu. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlar1 (2001), s. 78
2 Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, C.7, s.151
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okullarinin sayis1 20 yil gibi bir siire de 1896 yilinda hemen hemen ii¢ bucuk kati artarak
907’ye ¢ikarilmisti. Bu okullarda egitim goren dgrenci sayisi ise bes kat artarak 10.968’den
53.633’¢ ¢ikti™®. Buradan anlagildigi gibi Makedonya’da Yunan propagandasi daha basarili
idi. Bu basar1 karsisinda bolgede birgok Bulgar okulu kapand114.

Bulgar “evrimci” akim taraftarlar1 i¢in durum giictii. Bolgedeki Yunan okullar1 ve
propagandasi ile miicadele etmek zor goriiniiyordu. Evrimciler ilk basarilarini 1879’ da
Selanik’te Bulgar ilkokulunun yeniden agilmasiyla gosterdiler. Bu tarihten sonra Bulgar
okullar1 Makedonya’da gelismeye basladi. Makedonya’da 1882/83 ogretim yilinda 323
Bulgar 6gretmen ve 14.815 6grenci bulunuyordu. Bunu izleyen 6gretim yilinda 6gretmen
sayis1 375°e, 6grenci sayisi 17.864’¢ ulasmisti™. Makedonya’daki egitim Sgretim islerini
organize etmek amaciyla “Eksarhlik Okul Vekalet’inin” kurulmasi ile Bulgar egitim sistemi
bolge de basari saglamaya basladi.

1880’11 yillara gelindiginde Babiali ile patrikhane arasinda patrikhanenin ayricaliklari
konusunda bazi anlasmazlik yasamaktaydi. II. Abdiilhamit Rumlara karsi Makedonya’da
Bulgar’1 destekledi. Berlin Antlasmasi sonrasi Bulgar Eksarhanesine bagli bir Makedonya
olabilecegi diislincesiyle Bulgarlara karsi iyimser davrandi™. Makedonya’da kilise ve okul
catigmasi sadece Bulgarlar ve Rumlar arasinda cereyan etmiyordu. Sirplarin da bolge iizerinde
hak talepleri vardi. Babiali, Balkanlardaki siyasi gelismelere paralel olarak denge politikasi
izliyordu. 1880°’li yillarda Rumlara karsi Bulgarlari destekleyen Babidli 1895 yilinda
Bulgaristan’m Dogu Rumeli’yi topraklarina katma girisimi  sonrasinda  Sirplari
destekleyecektir. II. Abdiilhamit kilise ve mektep miicadelesinde patrikhanenin Balkanlar’t
Rumlastirma politikasina kars1 diger unsurlar1 destekledi'’. Sirplar, okul konusunda Bulgarlar
ve Rumlar kadar basarili olamamisti. Ama arttk Makedonya Sirp, Bulgar ve Rumlarin
rekabetine sahne olacakti. Bu rekabette her taraf diger taraflarin aleyhine niifus bolgesini
genisletmeye calistyordu.

Makedonya Komitesi’nin Kurulusu
Makedonya’da Bulgar, Yunan ve Sirplar arasindaki catigmalar ilk Onceleri askeri

boyuttan ¢ok, kiiltiirel ve dini yonde idi. Makedonya Bulgarlari kiliselerinin ayrilmasi ile Rum

Patrikhanesi’nin etkisinden kurtulup kendi milli kiliselerinin etkisine giriyorlardi. Okullarin

3 Adanir, a.g.e, s.111.
Y Adanir, a.g.e, s.112.
5 Adanir, a.g.e, S.112
16 Adanir, a.g.e, S.112
Y Haydar Coruh, Osmanli’da Degisim Riizgarlari, Hatay, 2013,5.109
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da genellikle kiliselere bagli olduklar1 gz oniine alinirsa, Bulgarlar din adamlar1 sayesinde
Makedonya Bulgarlar1 iizerinde etkili oluyorlardi. Bu duruma hi¢ sliphesiz Yunanistan ve
hatta Sirbistan tepkisiz kalmiyordu. Onlarda ayni yolu kullanarak hareket edince
Makedonya’da kilise ve okullar ya da din adamlar1 ve 6gretmenler etkili birer silah durumuna
gelmis oluyorduls. Papaz ve 6gretmenler siyasi bir propaganda araci gibi kullanan Bulgarlarin
amaci, Makedonya Bulgarlar1 arasinda Bulgaristan’in birlesme arzusunu kamgilamakti.
Kiiltiirel ve dini yonden yapilan bu c¢aligmalarin yaninda askeri faaliyetlerde de
bulunuluyordu. Bulgarlarin amaglarini gergeklestirmek icin denedikleri diger bir yontem ise
Makedonya’da c¢eteler kurarak karisiklik ¢ikarip biiyiik devletlerin tepkisini bdlgeye
cekmekti. Bolge de karisiklik cikarip huzuru bozmak igin orgiitlenmeye basladilar. ilk
orgiitlenme hareketi 1890 yilinda Sofya’da, “Merkezi Edirne- Makedonya Komitesi'nin”
kurulmasi ile baslamistir. Bu komitenin amaci adi gegen bolgelerden gelen Bulgar
gocmenlerine yardimci olmakti. Fakat oOrgiit kisa siire de siyasi nitelik kazandi ve
Makedonya’da karisiklik cikarmak icin faaliyetlere basladllg. Yine 1893’te Makedonyali
Bulgarlar tarafindan Makedonya Komitesi kuruldu. Komite Makedonya’nin 6zerkligi fikrini
benimsemisti. Bu amaci1 gergeklestirmek igin segtigi yol “Cetecilik” oldu. Makedonya
Komitesi 1895’te ikiye boliindii. Bulgarlar, Makedonya Komitesi’ne hakim olmak
istiyorlardi. Komitenin faaliyetlerini kontrol altinda tutabilmek igin, 1895°te Sofya’da “Ustiin
Komite” adiyla yeni bir komite kurdular. Makedonya komitesi iginde bir grup, “Makedonya
Makedonyalilarindir” slogani ile bagimsiz Makedonya’y1 savunuyordu®. Bunlar bir yandan
da Bulgaristan’a baglanmaktan ise Osmanli i¢inde muhtar bir Makedonya’yr tercih
ediyorlard1.21. Fakat Ustiin Komite’nin Bulgar taraftari olmasi, dogal olarak Makedonya’da
goriis ayriliklarina sebep olmaktaydi. Bulgaristan ve Ustiin Komiteye bagl olanlar
“Vrhovistler” ve Selanik grubuna bagli olanlar ise “Merkezciler” veya “Santralistler” adin
aldilar. Bulgar hiikiimeti tarafindan yonetilen Vrhovistler, Makedonya’y1 karistiran en aktif
orgiit oldu. Bulgarlarin bu faaliyetlerine, Yunanlilarin ve Sirplarin tepkisiz kalmasi miimkiin
degildi. Sirp ve Yunanlilar, Makedonya’da Bulgarlara kars1 ortak hareket etmek icin anlagma
zemini aramis olsalar da, paylasim konusunda uzlagsma olmadigindan ittifak saglanamadlzz.

Makedon Devrimei Orgiitiiniin Kurulusu

18 Armaoglu, a.g.e, s.582

10 Armaoglu, a.g.e, s.583

2 Armaoglu, a.g.e, s.584

2! Cansel Kaya, Makedonya Sorunu’nun Tarihsel Gelisimi, Istanbul 2011, 5.107
22 Armaoglu, a.g.e, 5.584; Uzer, a.g.e, 5.117
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Bulgar ulusal miicadelesinde ortaya ¢ikan onemli bir gelisme ise “devrimci” akim
taraftarlarinin, 1890’11 yillarda devrimci silahli orgiitler kurmaya baglamast olmustur. Bu
orgiitlerin kurulmasi siirecini, Osmanlt Devleti’nin hizla yikilmasi ve Makedonya’nin komsu
iilkeler arasinda paylasilmasi tehlikesi hizlandirmistir. 1895°lerden itibaren Makedonya
sorununda bu orgiitler 6nemli rol oynayacaklardi.

1893°te Selanik’te “Makedon Devrimci Orgiitii” diye adlandirilan devrim komitesi
olusturuldu. Bu 6rgiitiin ad1 sonraki tarihlerde birkag kez degistirildi ve 1905’ten itibaren “J¢
Makedon Devrimci Orgiitii’ (IMDO) adim1 alan bu &rgiitin  amaci; “Makedonya’nin

Otonomisini” saglanmastydi®.

Yiiksek Makedonya (")_rgiitii’niin Kurulusu
Bulgaristan’da I¢ Makedonya Orgiitii’nden baska Mart 1895°te “Yiiksek Makedonya

Komitesi” (YMK) kuruldu. Bu orgiitler komite {iyesi olan Ogretmenler sayesinde Bulgar
okullarini da kontrol altina almaya calistilar 2 Bulgar davasi i¢in miicadele edecek olan bu iki
orglit ¢ete savaslart ve isyanlarla Makedonya Sorununu, bir taraftan Avrupa devletlerinin
diger yandan Jon Tiirklerin giindemine tagich®,

1895 yilinda, Berlin Antlasmasi’nin 6zellikle azinliklarin yasadigi yerlerde islahat
yapilmas ile ilgili maddesinin gereginin yapilmadig: iddiasi ile Ermeniler Istanbul’da
protesto gosterileri yaptilar. Bu protesto gosterileri devletin c¢esitli bolgelerine sigradi.
Avrupali Devletler, bagta Dogu Anadolu olmak iizere azinliklarin yasadigi bolgelerde 1slahat
yapilmasini istiyorlardi. Gen¢ Osmanlilar ise bu durum karsisinda tepki gostererek meclisin
acilmasini ve umumi reform yapilmasin talep ettiler. Bu gelismeler Bulgaristan i¢in aranan
firsat olmustu. Ciinkii Bulgarlar gé¢men dernekleri i¢in reform istekleri bulunuyordu. Yalniz
Avrupa Devletleri’nin dikkatlerini Makedonya’ya ¢ekmek gerekiyordu. Bu nokta da gorev
Bulgar Makedon Orgiitlerine diisiiniiyordu. Bulgar hiikiimeti ile isbirligi icinde hareket eden
bu orgiitler, Makedonya isyanlar c¢ikararak Avrupa kamuoyunun dikkatini bolgeye
cekiyorlardi. 1895 yilinda Yiiksek Makedonya Komitesi tarafinda “Melnik Isyani” ¢ikarildi.
Bulgarlar amacina ulasmisti. Bu olay iizerine Avrupa ve Rusya, bolgeyle ilgilenmeye basladi.
Rus Car1 II. Nikola, Ferdinand’1 Bulgar Prensi olarak tanimaya hazir oldugunu agikladi. Bu

gelismeler iizerine II. Abdiilhamit tarafindan Ferdinand, 1896’da Bulgar prensligine ve Dogu

% Mehmet Hacisalihoglu, Jén Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), 2008, s. 46
? Hacisalihoglu, a.g.e, 5.48
% Hacisalihoglu, a.g.e, 5.47
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Rumeli Valiligine atadi?.

Makedonya Devrimci Sosyal Demokrat Grubu
1890’11 yillarin ilk yarisinda Makedonya’da Bulgar Sosyalist akimlar ortaya ¢ikmaya

basladi ve 1896 yili basinda “Bulgaristan Sosyal Demokrat Is¢ci Partisi” kapsaminda bir
“Makedonya Devrimci Sosyal Demokrat Grubu” olusturuldu. Bu grup tinlii Bulgar sosyalist
D. Blogoev niifusu altindaydi. Blogoev, Makedonya’nin Bulgaristan ile birlesmesini hayal
olarak nitelendiriyordu. Selanik’e kadar Makedonya topraklarini kendi sinirlarina igine almak
isteyen Avusturya, bu bdlgede biiylik bir Bulgaristan istemeyecektir. D. Bolgoev’in
“Makedonya’min  Makedonyalilarca ozgiirlestirilmesi” distincesi Makedonyali devrimci
Gotse Delcev tarafindan desteklendi. Eger Makedonya’nin kaderini Makedonyalilar
belirleyecekse halkin devrimci orgiitlere katilmasi gerekiyordu. G.Delgc¢ev ve Damyan Gruev
halki orgiitlemek i¢in aktif olarak ¢alismaya baslad11ar27.

Makedonya’nin ¢esitli yerlerinde orgiitler kuruldu. Selanik’te 1896° da I¢ Orgiitiin
Merkez Komitesi kuruldu. Bu 6rgiitiin amaci Tirk rejimine karst tim Makedon topluluklari
ortak payda da birlestirmekti. Hatta bu 6rgiitiin Osmanli Devleti’ne kars1 ittifak kurma c¢abasi
sadece Makedonyalilarla ile smirli kalmamigti. Ermeni orgiitleri ile de isbirligi igine
girmisti?®®. 1897 yilinda Osmanli Hiikiimeti tarafindan IMDO’niin ortaya ¢ikarilmasi ve rgiit
iiyelerine kars1 yapilan tutuklamalar, i¢ Orgiit icin bilyiik bir darbe idi. Bu kritik durumda
orgiit harekete gecti, ve 1898 sonbaharinda Selanik’te ki Merkez Komite ve yan komiteleri
silahl1 birlikler kurmakla gorevlendirdi. Bunun sonucu olarak Makedonya’da Eksarhane
tarafindan sistematik bir silahli hareket basladi. Cete faaliyetlerinin basladigr bu déonem de
Makedonya Sorunu yeni bir boyut kazandi®.

Osmanli Devleti’de Makedonya’da bu sikintilarla ugrasirken bir diger giindemi de
Girit Meselesi olusturmaktaydi. 1897 yilina gelindiginde Girit’te Rumlar, Yunanistan ile
birlestiklerini ilan ettiler. Yunanlilar adaya asker ¢ikardilar. Ancak Avrupali devletlerin araya
girdi ve adaya asker cikardilar, ada i¢in Osmanli Sultanina bagli otonom bir yap1 6nerdiler, bu
oneri Osmanli Hiikiimeti tarafindan kabul gérmesine ragmen Yunanlilar kabul etmedi. Hatta
sorunu zorla ¢6zmek amaciyla Makedonya’ya asker sevkiyati yaptilar. Bu durum Osmanl

Devleti ile Yunanistan arasinda yeni savas sebebi oldu. 1897 Nisaninda Osmanli Devleti

% Hacisalihoglu, a.g.e, 5.47-48
%" Hacisalihoglu, a.g.e, 5.48-50
% Hacisalihoglu, a.g.e, 5.48-50
» Hacisalihoglu, a.g.e, 5.52
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Yunanistan’a savas ilan etti Mayis ayinda savas Yunanistan’in yenilgisiyle sona ermesine
ragmen aract bliylik gilicler tarafindan adaya 6zerklik verildi. Bulgar hiikiimeti olast Osmanli-
Yunan savagimi fark ettikten sonra Makedonya’da reform yapilmasi hususunda Yunan
hiikiimetine isbirligi teklif etti. Bulgar tarafinin ¢ikarlarina daha c¢ok hizmet eden, tiim
Makedonya’nin otonomisini 6ngéren bu reform teklifi Yunan hiikiimeti tarafindan reddedildi.
Yunanistan’in Girit ile ugrasmas1 Makedonya’da Bulgarlara rahat ¢alisma ortami birakiyordu.
Yine de bolgede isbirligi yapacak gii¢ araya Bulgaristan aradigi destegi Sirbistan ile uzlasma
saglamayarak bulmay1 basardi. “Ugodba” gizli antlasmasina gore; “ iki hiikiimet
Makedonyada statiikoyu degistirecek bir eylemi onceden birbirlerine haber vermeden
vapmayacaklardi. Ulusal, mezhepsel ve okul sorunlarinda birbirlerine karsi miicadele
etmeyeceklerini, aksine dayanigma icinde bulunacaklarini kararlaﬁzrdzlar...ao ”

Bu iki devlet Osmanli- Yunan Savasinda tarafsiz kaldilar ve buna karsilik
Makedonya’da bazi1 imtiyazlar elde etmeye c¢alistilar. Balkan ittifakinin olusmasini
engellemek isteyen Osmanli Devleti, bu iki devlete imtiyazlar tanidi. Makedonya’da Sirplarin
yeni okullar agmasma izin verilmesinin yaninda, Babiali Uskiip Rum Metropolitligine bir
Sirpli atadi. Bulgaristan ise Manastir ve Debrede Bulgar Eksarhligi metropolitleri kurulmasi
icin berat elde etti®". Makedonya’da sadece Sirp, Rum ve Bulgarlarin kurmus oldugu orgiitler
bulunmuyordu. Rum Patrikhanesi’nin baskisindan kurtulmak isteyen Ulahlarda orgiitler
kurmaya baglamiglardi. Ulah ¢eteleri Rumlara kars1 Bulgar ¢eteleri destekleyerek komitaciliga

baslamuslardi®.

Makedonya’da Islahat Calismalari
Bu ii¢ devlet arasinda uzlagsma saglanamamasi, Makedonya’da siirekli karigikliga

neden oluyordu. Bu ¢atigsmalara Ulahlarda katiliyordu. 1897 yilina gelindiginde Makedonya
iyice karigmisti. Cete faaliyetleri, soygunculuk, adam kacirma had safhaya ulagmisti. Bu
sekilde Avrupa’nin dikkatini c¢ekmeye c¢alisiyorlardi. Bu tarihten itibaren, Rusya ve
Avusturya’nin harekete gecmesi soruna milletleraras1t nitelik kazandirmaya basladi.
Yahudiler, Makedonya’nin Osmanli Devleti'nde kalmasini istiyorlardi. Onlar, Ispanya’dan
zorunlu go¢ etmek zorunda kaldiktan sonra sigindiklar1 bu Osmanli topragindaki huzur ve

hosgoriiden memnundular. Bu ortam bozulsun istemiyorlardi. Yahudiler Osmanlicilik fikrine

%0 Hacisalihoglu, a.g.e, s.51
3 Adanir, a.g.e, 5.134
%2 Ali Arslan,” Makedonya’da Rum Ulah Catismasi” s.10
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goniilden baghydllar33. Bu donemde Osmanli Devleti bir taraftan Girit, bir taraftan da
Ermenilerle ugrasmakta idi**. XIX. yiizyiln ikinci yarisinda Ingiltere’nin Osmanh Devleti’ne
karst tutumu da degismisti. Ingiltere arttk Osmanli Devleti’ni parcalamak ve paylasmak
istiyordu. Bu sebeple Ingiltere Makedonya’daki olaylar1 bahane ederek Babiali’yi
sikistirmakta ve bolgede 1slahat yapilmasi konusunda 1srarci davraniyordu. Bolge de terdriin
artmasi tizerine II. Abdiilhamit’in talimatiyla, 1902 yili kasimin da “Rumeli Vilayetleri
Hakkinda Talimat” adiyla yapilacak 1slahatlar yaymlandi®®. Bu talimat ile valilerin yetkileri
genigletilmis, mahkemeler bagimsiz hale getirilmis, jandarmanin ise Miisliman ve
gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin birlikte ¢alismasina karar verilmisti. Yine genel miifettiglik
makamu talimat ile tahsis edildi. Bu makama Hiiseyin Hilmi Pasa tayin olunarak Selanik’e
gonderildi. Hiiseyin Hilmi Pasa bolge de basarili ¢aligmalar yapmis olsa da bdlgedeki
ceteciler amaglarindan vazgegirilemedi. Osmanli Devleti’nin Makedonya’da yasanan tiim bu
sorunlar1 ¢dzmek icin yaptig1 yenilikler hi¢ kimseyi memnun etmemisti. ingiltere, bolgede
1islahat caligmalarinin genisletilmesini istiyordu. 1902°de 6ne siiriilen 1slahat paketine gore
Ingiltere, Selanik, Manastir ve Kosova vilayetleri ve jandarma &rgiitiine dzerklik verilmesini
ve Makedonya’ya Hristiyan bir genel vali atanmasini istiyordu. Ingiltere’nin bu reform paketi
Rusya’nin telaglanmasina neden oldu®®.

Tiim 1slahat ¢aligmalarina ragmen 1903 yilinda ¢ikan Illinden Vilayetinde ¢ikan isyan,

sorunu yine Avrupa giindemine tasimis ve “Miirszteg Tasarisi®”

ad1 verilen reform paketi
hazirlanmis fakat bu reform programi da, Bulgar ve Rum Kkiliseleri arasindaki sorunu
cozmemisti. Her iki tarafa ait geteler Makedonya Halkini bagl bulundugu kiliseden zorla
ayirarak bagli bulunduklari dini merkezi degistirmeye ¢alistyordu. XIX. yilizyilda Milliyetcilik

akiminin en siddetli yasandigi Balkanlar’da, ulus devletle kilise oOrgiitlerinin i¢ ice gectigi

% Cansel Kaya, Makedonya Sorunu’nun Tarihsel Gelisimi, Istanbul 2011, s.111

¥ Armaoglu, a.g.e, 5.585

% Armaoglu, a.g.e, .587

% Armaoglu, a.g.e, 5.587-588

¥ Miirzsteg programumn énemli noktalarr sunlardir:1-Hilmi pasa nezdinde Avusturya ve Rusya ikiser sene sivil
ajan tayin edecek, 2- Jandarmanin tensiki Osmanli hizmetine girecek olan Avrupali generale ve aralarinda
bolgeleri taksim edecek Avrupali zabitlere tevdi edilecektir,3- Memlekette bir siikiinet miisahede edilince
muhtelif irklara mensup olanlarin daha muntazam gruplar halinde bulunmalarini temin i¢in hiikiimetten kaza ve
nahiyelerin idari hudutlarinin tadili istenebilecektir,4- Idari ve adli teskilatta Hiristiyanlar dahi istihdam olunacak
mabhalli idarelerin salahiyetlerine viisat verilecektir,5- Makedonya’nin daha sonra Bulgar, Yunan ve Sirp olmak
tizere ulusal bolgelere ayrilmasimi 6ngoriiyordu, 6- Osmanli hiikiimeti, o ana kadar ilan edilen ve gelecekte
gerekli goriilen reformlari, bekletmeden hemen yiiriirliige koymakla yiikiimlii olacaktir,6- Ihtilal esnasinda
Avusturya ve Rusya konsoloslarinin katilimiyla yarist Miisliiman, yarist1 Hiristiyan azadan memurlar
bulundurulacak,7-- ihtilal esnasinda zarara ugramis Hiristiyanlara tazminat verilecek evleri yanmis olanlar bir
sene vergiden muaf tutulacaktir,8-- flave simflarinin efradi terhis olunacak. Bk. Cansel Kaya, Makedonya
Sorunu’'nun Tarihsel Gelisimi, Istanbul 2011, 5.124-125
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goriilir®,

Her firsatta Osmanli Devleti’nin igislerine karismayr ev ddevi kabul eden Avrupali
devletler, bu kez de Bulgaristan’in koruyuculugunu iistlenmisti.1903 yilindaki karigikliklar,
diinya kamuoyunu Osmanli aleyhine g¢evirmisti. Bu karnisikliklar nedeniyle, Ingiliz Kral
Yedinci Edward, sorunu ¢dzmek icin Rusya Cari Ikinci Nikola’ya goriisme teklif etmisti.
Amaci olasi Avusturya- Rus savasini engellemektisg. ikili Reval sehrinde bir araya geldiler.
Burada alinan kararlar su sekildeydi:*°

1- Makedonya’ya yedi yil siireyle Avrupali bir genel vali tayin edilecekti. Bu vali
Avrupa adina serbestce hareket edebilecekti.

2- Babiali’ce Makedonya’ya 6zel ve ayr1 bir idare sekli kurulacakti.

3- Jandarmanin Rusya, Fransa, ltalya, Ingiltere ve Avusturya’nin miistereken,

gonderecegi reformcu subaylar tarafindan idare edilmesi

4- Maliyenin tamaminin Avrupali Devletlerin kontrolii altina alinmasi

5- Makedonya’nin ayr1 bir biitgesi olmasit ve biitce de askerlik masraflarinin
bulunmamasi...

Reval’de, Makedonya jandarma bdlgelerine ayrildi. Selanik’te Ruslar, Drama’da
Ingilizler, Serez’de Fransizlar yerlestiler. Kosova Vilayeti; Avusturya’nin, Manastir Vilayeti;
Italyanlarin jandarma reform &rgiitiine alindi. 150 civarinda subay bulundugu Makedonya
reform organizasyonun basinda General George bulunuyordu. Artik Makedonya’da Osmanli
Hiikiimeti’nin etkinligi kalmamisti. Tiim yetkiler General George komutasindaki Jandarma
Reform Dairesi’nde bulunuyordu. Bélgedeki Osmanli komutanlar1 da bu daireye baglanmisti.
Bulgarlar, Sirplar, Ulahlar vs. milletler dilek ve sikayetlerini reformcu subaylarina
bildiriyorlardi. Bolge de Osmanli Hiikiimeti’nin varligi kalmamisti*'. Avrupa devletleri bolge
de yasanan her olaydan Osmanli Devleti’ni sorumlu tutuyorlardi. Bulgar ceteleri Manastir’in
“Rakova” kdyiinde ve Yunan geteleri ise “Iskocvir ve Puluk” kdylerinde katliam derecesinde
dehset uygulamislardi. Osmanli Devleti, bolgede huzuru saglayarak yabanci devletlerin
iciglerimize karigmasini engellemek icin bu cetelerle miicadele etti. Bu miicadele sonugsuz
kalds, artik ipin ucu Osmanli hiikiimetinin elinde degildi. Makedonya’nin durumu artik Ingiliz

ve Fransiz parlementolarinda goriisiilityordu. Sultan II. Abdiilhamit ve Babidli Makedonya

% Kaya, a.g.e., 5.100

¥ Uzer, a.g.e, S.85

“ Uzer, a.g.e, S.85

1 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara 1987, s. 86.
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sorunu karsisinda caresiz kalmislardi. Bu durumu Osmanli Devleti lehine doniistiirecek fikir
Alman Imparatoru II. Wilhelm’den gelmisti. Artik II. Abdiilhamit bu durumu, bélgedeki
dengeleri saglamak ve Avusturya ve Rusya arasindaki rekabetten yararlanacak siyasi bir
malzeme olarak kullanacakt:*?,

Reval Gorlismeleri kararlar1 Babr’ali’ye bir nota seklinde teblig edildi. 1908 yilina
kadar bolgede gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve siiklinetin saglanmasi igin siire verildi. Bu
nota Hristiyanlar ozellikle Bulgar halk arasinda coskuyla karsilandi. Ancak Rumlarin
durumun bir siire sonra kendi aleyhlerine donecegini anladilar. 1907 Subat - 1908 Mart ve
Nisan aylarinda Bulgarlara kars1 eskisinden daha genis faaliyete giristiler. Yunan subaylarinin
komutasinda 300 kisilik ceteler Makedonya’ya girdi, Onlerine Bulgar koylerini yakip
yikmaya, rastladiklar1 Bulgarlar1 Sldiirmeye basladilar*® Makedonya’da, Bulgarlar, Sirplar ve
Yunanlilar arasinda okul ve kilise agma rekabeti vardi. Artik okullarda egitim 6gretim,
kiliselerde ibadet yapilmiyordu. Halk zorla kiliselere goétiirtiliiyor, ¢ocuklar baski ile okullara
kayit ediliyorlardi**. Bu kurumlar Balkan uluslarmin millilesme davalarma hizmet eder hale
gelmislerdi.

Sonu¢

Kilise ve mektepler meselesinin ortaya ¢ikmasindan sonra diisman kamplara boliinen
Hiristiyan topluluklar, kanunun maksadiyla ortaya ¢ikmasindan sonra tek tek bir araya
gelerek, aralarindaki husumetleri sona erdirmek i¢in karsilikli ziyaretler gerceklestirdikleri
gorliilmiistiir. Bu ziyaretlerden biri Manastir mebusu Pange Doref efendi ile Rum mebuslar
Boso, Honeus, Vamvakas ve Dinkas Efendiler arasinda gergeklesti. Bu kisilerin ilk once
Fenere giderek Rum Patrigi ile gorligmiislerdi. Pance Efendiye biiyiik bir iltifat gosteren patrik
Eksarhane ile bir yakinlagma isbirligi arzusunda oldugunu beyan etmisti. Pange Doref Efendi,
Eksarhanenin de aym diisiince de oldugunu patrige iletmisti*,

Bu karsilikli nezaket iligkilerinin gelismesinin hemen akabinde Rum, Bulgar, Ulah ve
Ermeni patrikleri bir araya gelerek Osmanli hiikiimetine sunmak iizere Makedonya igerikli bir
takrir hazirladiklarina dair bilgiler gonderilmeye baslandi.

Kisa bir siire sonra hiikkiimete sunulan bu takririn sonucu heniiz belli olmamisken,

Ermenice gazetelerden biri Ermeni patrikhanesinin Rum patrikhanesiyle ortak hareket etmeye

2 Uzer, a.g.e, 5.86-87

* Uzer, a.g.e, 5.87

*“ Cansel Kaya, Makedonya Sorunu’nun Tarihsel Geligimi, Istanbul 2011, s.117
%20 Kasim 1910, Tanin No:797, 5.4
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basladiklarini bildirirken, bu ortak hareket etmenin heniliz bir menfaat saglamadigi gibi
mevcud duruma zarar verdigini yazmaktaydi.

Gazetenin iddiasina gore bu birlesme dncesinde Rum patrikhanesinin kendisini diger
patrikhanelerden iistiin kabul etmesi yaninda, tesrifatta da kendilerine ayr1 bir paye
cikardiklarimi bildirmekteydi. Bu iki husus dahi iki patrikhanenin hangi maksada binaen
birlikte hareket etmelerini gerektirecegi konusunda siiphelere sebep oldugu gibi, ne fayda
saglayacaginin da sorgulanmasini gerekli kiliyordu.

Bu son haberler iizerine Ermeni ve Rum Patriklikleriyle Bulgar Eksarhligi Adliye
Nezaretine, yeni birer takrir vermislerdi. Bu takrirlerin igerigi basina yansimamisti. Ancak
genel olarak adalet talebi ile alakali olduklar1 soylenmekteydi. Bununla beraber basina sizan
haberlerde Makedonya’da meydana gelen cinayetlerin failleri hakkinda kati tedbirler alinmasi
icin ahali tarafindan patrikhaneye yapilan miiracaatlar sebebiyle bu takrirlerin verilmis
olabilecegi de muhtemel goriinmekteydi.

Bu miiracaatlarin gercekten Makedonya’daki cinayetlerin sona erdirilmesi hususunda
verilip verilmedigi konusunda zamanin basini da ikna edilmis degildi. Bu husus her iki tarafca
da sorgulanirken basin patrikhanelerin bu ortak tavri degerlendirirken, takrirlerin gercekten
adaletin saglanip cinayetlerin durdurulmasi yoniinde verilmis olmasi halinde, hiikiimetin asli
vazifesi olan bu hususta patrikhanelerin de yardim etmesi gerektigi belirtilmekteydi.
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