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Ozet

Osmanli Devleti, Kanuni Sultan Siilleyman Doneminde Fransa’ya vermis oldugu
imtiyazlarla Fransa Avrupa’da hizla yiikseldi. Osmanli Devleti’nin her bas1 sikistiginda
yaptig1 araciliklar karsiliginda da imtiyazlar ¢ok daha genis boyutlara vardirildi ve kalict hale
getirildi. Bu durum Osmanli Devleti {izerinde 17. ylizyildan sonra giderek artan bir sekilde
Fransi politik agirligr hissedilmeye baslandi. Bu agirlik 18. yiizyildan itibaren goriiniir hale
geldi ve Osmanlilar Avrupa’da Fransa’nin destegi olaksizin bir is yapamaz hale geldiler. Bu
durumu kendi lehine gevirmek isteyen Fransa, Ingiltere ile girdigi miicadelelerde her daim
Osmanli kozunu kullandi ve sonunda 1798’de Misir’1 isgal ederek Osmanli Devleti’nin
Avrupa vesayetine giris vizesini kesmis oldu. Fransa’nin isgal siireci boyunca Osmanli
Devleti bir ¢ok devletten yardim istedi, ancak Ingiltere bu yardimlar1 kendi lehine gevirerek
19. yiizyilin baslarindan itibaren Fransa’nin en fazla imtiyazli durumunu ortadan kaldirarak
kendisi bunun yerini aldi. Fransa bu durumdan muzdarip olarak Osmanli Devleti ile iki yiizlii
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anlagmalar yaparak yeniden iilkenin kaderinde rol oynamaya basladi ve Fransiz mallar iilke
genelinde ragbet géreye devam etti.

Bu makalede Fransa’nin Akdeniz’de ticari ve politik olarak Osmanli Devleti iizerinde
kurmus oldugu vesayet ve bunun sonuglar1 incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Akdeniz, Fransa, Ticaret, Imtiyaz, Politika

Abstract

France rose rapidly in Europe with the privileges the Ottoman Empire gave to France
during the reign of Suleiman the Magnificent. In return for the intermediary efforts of the
Ottoman Empire whenever it was in trouble, the privileges were expanded to a much larger
extent and made permanent. In this situation, the French political weight began to be felt
increasingly on the Ottoman Empire after the 17th century. This weight became visible
starting from the 18th century and the Ottomans became unable to do anything in Europe
without the support of France. Wanting to turn this situation to its advantage, France always
used the Ottoman trump card in its struggles with England and eventually invaded Egypt in
1798, cutting off the Ottoman Empire's entry visa to European tutelage. During the
occupation of France, the Ottoman Empire asked for help from many states, but England
turned this aid to its advantage and took its place by eliminating France's most privileged
situation from the beginning of the 19th century. Suffering from this situation, France began
to play a role in the fate of the country again by making hypocritical agreements with the
Ottoman Empire, and French goods continued to be in demand throughout the country.

In this article, France's commercial and political tutelage over the Ottoman Empire in
the Mediterranean and its consequences will be examined.

Key Words: Mediterranean, France, Trade, Concession, Politics

Giris

Akdeniz'in dogusunda ve batisinda sahip oldugu menfaat Fransa'yt Akdeniz
siyasetinde siirekli hareket halinde olmaya itmekteydi. SOmiirgesi haline getirmis oldugu
Kuzey Afrika'yr ise her tiirli tehditten korumak zorundaydi. Sadece kendi kuvvetiyle bu
bolgede cikar catismasi igerisinde bulunan Avusturya-Macaristan ve Italya kuvvetleriyle de
miicadele etmek zorundaydi. Dogu Akdeniz'de de karsisina dikilen bu ve benzeri kuvvetlere
kars1 siyasi hukukunu korumak mecburiyetindeydil.

Biitiin bu mecburiyetler ve ihtiyaclar Akdeniz meselesini iki sekle biirtindiirmiistiir ki,
bir taraftan Italya, Ingiltere, Ispanya ile imzaladigi hususi anlasmalarla her tiirlii giivence
altinda Afrika siyasetini genisletmeye ve bati Akdeniz'deki menfaatlerini korumaya imkan
bulmustur. Diger taraftan ayni1 devletlere karst dogu Akdeniz'de serbest kalmak imkanina da

kavusmustur®.

! Charles Veley, La Mediterranean Problema, Paris 1913, 5.98.
2 Veley, a.g.e., s.99; Predrag Matvejevic, Akdeniz’in Kitabi, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2004, p. 176.
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Gergekte, ozellikle Ingiliz hiikiimetinin tahrikleriyle Fransa, bu imkéanlara
kavusmustur. Bati Akdeniz'le ilgili anlasmalara Fransa'yr meylettiren Ingiltere idi. Fransa'nin
Marakes'e yerlesmesinin sartlarini tayin eden de yine Ingiltere idi. Her iki memleketin birbiri
yararma olusturduklar1 denizler projesinin mimari da yine ingiltere idi®.

Miiellif, Fransa’nin biitiin bu cografyadaki harekatini idare edenin de diizenleyenin de
Ingilizler oldugu konusunda hem fikirdir. Buna karsilik Ingiliz ¢ikarlar1 ve fitneleri karsisinda
da ¢ok agir bedeller 6demeye mecbur birakilan da yine Fransa olmustu. Bununla beraber
Ingiliz-Fransiz uyusmas1 kati ve umumi bir beraberlik de saglamamustir. O higbir zaman
Fransa'min miittefiki olmadig1 gibi, Fransa’yr da her konuda desteklememistir. Fransa'nin
zaferlerine veya hezimetlerine de istirak etmez. ingiltere bu acidan bakildiginda Fransa'ya
kars1 daima tedbirli yaklasimlar sergiler, genellikle de hasim olmaktan ¢ekinmez. Fransa ile

ingiltere arasinda imzalanan anlasmalar ¢ogunlukla ingilizlerin ¢ikarlarina hizmet eder”.

Bunun en bariz 6rnegi, 1912 senesinde Fransiz donanmasinin Akdeniz’de toplanmasi
yolunda ilan edilen girisim, bu anlagma 15 Ekim 1912'de uygulamaya konulmustu. Ancak
anlasma bu tarihten c¢ok daha evvel yapilmisti. 3 Eylil 1911'de Deps Gazetesi (La
Dépéche)’'nde cikan bir makalede, Ingiltere ve Fransa arasinda askeri olarak yapilan bir
anlagsma oldugundan bahsedilmekte ve anlasmanin kimseden gizlenmedigi goriilmektedir. Bu
anlasma Rusya ile Fransa'nmn, Ingiltere ile Japonya'min yapti§1 anlasmalar gibi umumi bir
anlagsma degildi. Ancak degisken sebeplere binaen alinmis bir karard1 ki, bu ayn1 zamanda her
iki tarafin menfaatlerine yonelik olabilecek bir tehdit aninda karsilikli yardimlagmay:
icermekteydi. Bu anlagma, ortaya ¢ikabilecek bir problem karsisinda denizlerin serbestisini
muhafaza ve Avrupa sularindaki iki devletin deniz giiclerini gelistirecek bir donanmanin
hakimiyetini teminden ibaretti. Anlasma bazi tedbirlere dikkat ¢ekmekteydi ki bunlarin en
onemlisi Avusturya ve Italya'nin belki Almanya'nin ydnlendirmesiyle ve Fransiz parasiyla bir
donanma viicuda getirmeye ¢alisan Tiirkiye'nin biitiin gii¢lerine kars1 Akdeniz'de Ingiliz ve

Fransizlarin hakimiyetlerini muhafaza isi Fransiz donanmasina birakilmis 01uyordu5.

® lan Chambers, Mediterranean Crossings: The Politics of an Interrupted Modernity, Durham, Duke
University Press, 2008, p. 1.

* Bouchra Rahmouni Benhida and Younes Slaoui, Géopolitique de la Méditerranée, Paris, Presses
Universitaires de France, 2013, p. 25.

®Veley, a.g.e., 5.100-101.
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Ingilizlerin Fransizlara bictigi bu yeni rol sebebiyle Fransiz donanmasmin biitiin
giicleri Akdeniz'de toplanmis ve harp halinde Cebelitarik, Toulon, Malta, Bizeret'den tesekkiil
eden bir bélgede yerlesmesine karar verilmisti®.

Fransa’nm bu hizmeti karsiliginda Ingiltere ise séz konusu bélgede toplamis oldugu
donanmasini Akdeniz'den okyanusa ¢ekecek ve yalniz basina kuzey deniziyle okyanusun
hakimiyetini ve Fransiz sahillerinin himayesini temin edecekti’.

Bu anlasma geregi, Akdeniz'deki Ingiliz deniz giici kumandanh@ Malta'dan
Kahire'ye nakil olunacak ve dogudaki en giiclii Ingiliz harekat merkezi haline getirilecekti. Bu
anlagma sayesinde her bir tarafin askeri stratejileri ve denizlerdeki planlar1 kabul edilmisti.
Nihayetinde bu anlagma sayesinde Rusya ve Japonya gibi iki rakip milletin hal ve
hareketlerinden de bu sayede haberdar olma imkan1 bulmus ve tedbir alabilmislerdi®.

Bu itibarla Almanya Baltik denizinde kendi hékimiyet bdlgesini olustururken, bu
ittifak ise Akdeniz'i tam bir Fransiz go6li haline getiriyordu. Ancak Fransizlar tarafindan ileri
siiriilen bu gdriis kisa bir siire sonra Ingiltere tarafindan yalanlanmis ve ittifakin bdyle bir sey
icermedigi, Fransizlar ile boyle bir anlasmanin dahi yapilmadig: iddia edilmisti®.

Bununla beraber Ingiltere ve Fransiz donanmalarinin Akdeniz'de toplanmasina iiglii
ittifaktan hemen bir cevap da verilmis gériinmektedir. Bu cevap Akdeniz'de bir Alman deniz
giiclinilin yerlestirilmis olmasidir™®.

Ingilizler ile Fransizlar arasinda yapilan bu anlasma Fransa'min kendi hedefleri
acisindan onemlidir. Fransizlar, Fransa ile Cezayir arasinda ihtiya¢ oldugunda nakledilecek
olan askerin harekatin1 kolaylastiracak bir temas merkezi olusturmus oldular. Cebel-i Tarik,
Toulon, Malta, Bizeret mevkileri her tiirlii saldirtya kars1 kuvvetlendirildi. Bu bdlgede Ingiliz-
Fransiz ortak donanmasi, denizde mutlak hakimiyeti saglamak i¢in yeterli kuvvet ve askere
sahip idi. Buna karsilik Trablusgarp’in istilast bile Fransa'nin bati Akdeniz'deki yerini

kuvvetlendirmisti. Ciinkii Trablus'un istilas1 Italya'ya yeni ve zayif sorumluluklar yiikleyecek

® Klaus Dodds et al., The Ashgate Research Companion to Critical Geopolitics, New York, Routledge, 2013,
p. 6.

" Ludovic Rheault and Christopher Cochrane, “Word Embeddings for the Analysis of Ideological Placement
in Parliamentary Corpora”, Political Analysis, Vol. 28, No 1, 2019, p. 114.

& Veley, a.g.e., 5.102.

% John Agnew, “The Origins of Critical Geopolitics”, Klaus Dodds et al., (eds.), The Ashgate Research
Companion to Critical Geopolitics, New York, Routledge, 2013, p. 19.

¥ Veley, a.g.e., 5.102.
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ve Italya'min deniz cephesini genisletecek oldugundan, biitiin dikkatini bu somiirgesine
meylettirecekti. Bu sayede Italya Trineteyn Denizi'ndeki faaliyetlerini miimkiin mertebe
askiya almus olacakt:™®.

Bati Akdeniz'de durum bdyle idi ancak Dogu Akdeniz'de Fransamin mevkii ve
siyaseti tamamen farkli bir goriiniim sergiler. Burada Fransa tamamen yalnizdir. O, burada
emellerini ve menfaatlerini ne tamamen kendisine muhalif olan ingiltere'nin eline birakabilir,

ne de Karadeniz'e hapsolmus olan miittefiki Rusya'ya bu konuda giivenebilirdi*?.

Her ne kadar birbiriyle dost gibi goriinen bu iki miittefikin dogu Akdeniz'de
siirdiirdiikleri bu tutumlarmna kars1, Fransa buradaki menfaat ¢atismalarinda Ingiltere kadar
Rusya'nin da bir vesile ile taarruzuna maruz kalma ihtimali oldugu icin her ikisini de bu
bolgeden uzak tutmanm yollarmi da bulmak zorundaydi. Ciinkii bu bolge ingiltere kadar
Rusya i¢in de hayati menfaatlere gebeydi. Sayet Rusya, bogazlardan serbestce gececek bir
imkana sahip olmasi halinde ilk is olarak dogu Akdeniz'de Fransa'ya rakip bir devlet olarak
ortaya ¢ikacakti. Bu da Fransa i¢in ayr1 bir tehdit kaynagi olacakti™.

Akdeniz'in dogusunda Fransa biitlin menfaat ve emellerini Suriye {izerinde
yogunlastirmistir. Fransa'nin oradaki hukuku ¢ok eskilere dayanir. Bu sebeple higbir devlet
Fransa'nin buradaki haklarini inkar edemez. Lakin bu kargasa ortaminda diplomasiyle ugrasan
diplomatlar i¢in tarih bir faraziyeden ibaret oldugu i¢in, ge¢gmis hemen unutuluverir. Bu giin
en emin hukuk iktisadi, siyasi veya ihtiraslara yonelik hukukun iistiinligiidiir™.

Boyle degerlendirilmesi halinde Fransamin Suriye'de ecnebi menfaatlerini koruma
arzusu, Almanya'nin Ingiltere’nin, Rusya'nin hatta italya'nin bu giin kendi hukuklarini ortadan
kaldirma tehdidi gosteren menfaat catigmalarinin giderek biiylimesine sebep olmaktadir.
Oyleki Beyrut’ta, Cebel-i Liibnan'da Fransa rakiplerinden daha elverisli sartlara sahip olsa da,
Filistin'de ve Suriye'nin ¢esitli bolgelerinde ayni sartlarin aleyhlerine dondiigiinii kabul

etmektedir'®,

! Klaus Dodds, Global Geopolitics: A Critical Introduction, Edinburgh, Pearson, 2005, p. 29..
2 Veley, a.g.e., 5.103.

3 R.B.J. Walker, Inside/Outside International Relations as Political Theory, Cambridge, Cambridge
University Press, 1993, s. 45.

Y Veley, a.g.e., 5.104.

15 Robert Jervis, “The Costs of the Scientific Study of Politics: An Examination of the Stanford Content
Analysis Studies”, International Studies Quarterly, Vol. 11, No 4, 1967, p. 13.
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Biitlin bunlara kars1 Fransa'min Liibnan'daki menfaatlerinin giderek diger devletlerin
tehdidine agik hale geldigini sdylemek miimkiindiir. Son senelerde Fransa'nin hariciyesi
Suriye meselesinde takip ettigi yeni politikalar ile kendisi i¢in son derece tehlikeli olan bu
rekabetin Onilinii kesmeye calismistir. Onun bu meselede takip ettigi plan, Suriye'de tam
hiirriyet tesis edebilmek ve diger devletlerin ihtiraslarimi Tiirk topraklarinin diger kisimlarina
sevk etmekti. Mesela Ermenistan olarak addettigi bolgeye Ruslarmm dikkatini
yogunlastirmasini saglayarak, Suriye iizerine olan istek ve arzularini kesmelerini temin
etmeye calismustir™.

Almanya'nin dikkatini ise Anadolu ile El-Cezire arasindaki topraklara ¢cekmek ve
Ingiltere'nin gdsterecegi bir yol haritas: ile Arabistan iizerine cekerek bu tehdidi de Suriye
tizerinden uzaklastirmis olacakti. Ancak bunlar hakikatten ¢ok uzak gerceklerdi. Trablusgarp
isleri Italya'y1 hi¢ olmazsa bir zaman icin Tiirk topraklarindan uzak tutmustu. Ancak Italya'nin
buradaki isi bitince yiiziinii yeniden doguya cevirdigi goriilmiistiir. Bu sebeple bu dort devlet
Ingiltere, Rusya, Fransa ve Italya basvekilleri bir araya gelerek her devlete Tiirk topraklari
iizerinde bir niifuz cephesi vermek suretiyle biiyiik bir taksimin planlarini yapmaya basladilar.
Ancak bu taksim aslinda birbirine bagli ¢ikarlarin birbirinden koparilamayacagini da
gostermis oldu. Rusya Ermeniler ile mesk(in topraklarda niifuz talep ederken hig biri itiraz
etmiyordu. Ingiltere’nin Arabistan {izerinde talep ettigi niifuza da kimsenin miidahalesi s6z
konusu degildi. Ancak mesele Suriye ile ilgili olunca bu dort devlette oradaki emellerinden
hicbir sekilde feragat edecege benzemiyordu.

Goriiliiyor ki, Fransa'nin diplomasisi Almanya ve Rusya tarafindan kabul gérmezken,
Ingilizler tarafindan iyi neticelere vasil oldu. 1912 Araligina kadar Ingiltere Suriye iizerindeki
emellerinde direnmis, Fransa'ya bu topragi vermekten imtina etmisti. Bu duruma Fransa
tarafindan yapilan itiraz sebebiyle Ingilizler biraz daha giineye cekilmeyi kabul etmis,
hudutlarim1 Akka limaninin kuzey tepelerine ¢ekmeye raz1 olmuslardi. Fakat bu anlagsma bir
kagida dokiilmediginden Suriye'nin glineyini olusturan Filistin esasinda Fransa'nin niifuz
dairesinde midir yoksa degil midir bu konu muglak kalmis gérﬁnmektedir”.

Ingiltere, sayet Liibnan daglarindan ilisigini koparirsa, Fransa da Filistin

topraklarindan vaz gegecegini diistinmekteydi. Bu durum Fransizlarin aklina dahi gelebilecek

% veley, a.g.e., 5.105.

Y Tom Young et al., “Recent Trends in Deep Learning Based Natural Language Processing”, IEEE
Computational Intelligence Magazine, Vol. 13, No 3, 2018, p. 55.
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bir durum degildi. Bu durum aslinda Suriye’nin taksimi anlamina geliyordu ki, bununla
Fransa kendi hakki olan bir parcayr tamamen terke mecbur edilmis oluyordu. Buna karsilik
bagka bir toprakta yeni haklara kavusmus oluyordu. Pazarlik gayet agir sartlar igeriyordu.
Fransa kendi hakki olduguna inandigi bir topragin giderek kiiciildiigline sahit oluyordu.
Halbuki bu toprak tarihsel olarak bakildiginda kuzeyden Halep'e, giineyden ise El-Aris'e
kadar uzaniyordu®,

Biitiin bunlara ragmen Ingiltere, Fransa'nin kuzey Suriye’ye sahip olmas1 hususunda
bazi muhalefetlerde bulunma ihtimali de hala bulunmaktaydi. Ingiltere’nin bu konuda ikna
edilmesi muhtemel olmakla beraber, buradaki en 6nemli tehdit hala Almanya ve Rusya'nin
bélgeye olan ilgi ve alakalarryd:™.

Eger Suriye'nin giineyinde, Fransa Ingiltere’yi istedigi gibi hareket etmede serbest
birakirsa, muhtemelen Rusya'nin ihtiraslar1 Fransa'dan ziyade Ingiltere ile kesisecekti. Zira
Ingiltere'nin Suriye'yi istemesi bilhassa Kudiis'e ve Mukaddes mahallere sahip olmak igindi.
Bu gaye aslinda Rusya'nin maksatlariyla da birebir 6rtijsmekteydi20.

Ancak Almanya'nin emelleri Suriye'nin kuzeyiyle gilineyi arasinda asla fark
gostermemekteydi. Onun iktisadi ve ticari menfaatleri Hayfa'da ne kadar ise Halep'te de o
kadar; Kudiis’te ne kadar biiyiik ise Iskenderun'da da yine o kadar biiyiiktii. Asya’nin bu
kisminda Avrupa devletlerinden higbirinin niifuz tesis etmesine Fransamin miisaade etmesi
miimkiin degildi. Bu mukavemet ve muhalefete kars: siirdiiriilecek olan diplomasinin ne ise
yarayacagl ve Fransa'nin hukukunu ne kadar koruyabilecegi ise tamamen afaki bir durumdu®.

Fransa hiikiimeti baz1 tesebbiislerle bu hukukunu biraz daha kuvvetlendirmek istedi.
Ancak bu tesebbiislerden bir kismi basariya ulasamadi. Bunlardan biri 21 Kasim 1912'de
Mosyd Povankara'nin Paris’te Tiirkiye sefiri Rifat Pasa ile Fransa'nmn Istanbul sefiri Msy®

Bonpar (M. Bompard)'in Bab-1 ali adina yaptiklar1 bulugsma idi%.

8 Veley, a.g.e., 5.107.

9 Yoshiko M. Herrera and Bear F. Braumoeller, “Symposium: Discourse and Content Analysis”, Qualitative
Method, 2004, p. 16-19.

% Dorothée Schmid, “French Ambitions through the Union for the Mediterranean: Changing the Name or
Changing the Game?”, Hellenic Studies, Vol. 17, No 2, 2009, p. 67.

2 Veley, a.g.e., 5.108.

%2 Jean-Frangois Pérouse, “La Mer Blanche des Turcs, En Quoi la Turquie Est-Elle Aussi Méditerranéenne?”,
Hérodote, Vol. 90, No 3, 1998, p.164.
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Bu bulusmada dogu Hiristiyanlarinin hamisi olarak hareket eden Fransa, onlarin
izerindeki her tiirli siddetten dogrudan Osmanli hiikiimetini mesul tutacagini beyan etmisti.
Bu ihtimalin 6niinii almak i¢in valilere kati olarak emirler gonderilmesi istenmisti. Fransa
hiikiimeti bu sayede dogu Hiristiyanlar: iizerinde tarihsel olarak elde etmis oldugu himayeyi
diplomatik olarak yeniden ihya etme firsati yakalamigti. Bu goriigmeden birkag¢ hafta sonra
Liibnan'da st iiste 1slahat yapilmasina baglanmis, yapilan islahatin ¢ogu ehemmiyetsiz
seylerden ibaret kalmisti. Bunlar bolge halki iizerinde Fransa'y1 sah da, mat da etmeyecek
seyler idi®.

Istanbul'da 23 Aralik’ta imza olunan bu yeni nizamname sadece Almanya igin bir
firsat yaratmisti. Ciinkii Alman hiikiimeti bu ana kadar Liibnan islerinden hari¢ tutulmusken,
bu nizamname ile o da Liibnan idaresine déhil edilmisti**.

Sonug olarak denilebilir ki Fransa, Suriye'de hukuken ¢ok eski ve koklii bir maziye
sahip idi, ancak burada Ingiltere’nin arzusuna uygun olarak kiiciilmiis bir toprak iizerinde
niifuz sahibi olabilmisti, kalan kisma ise Rusya ve Almanya'nin niifuz ettigi goriilmektedir.
Tiirk topraklarimin tasfiyesi zamani geldiginde Fransa bu meseleyi kendi menfaatine hal

ettirmek icin simdikinden daha atik ve daha mabhir bir diplomasiye ihtiya¢ duymaktaydlzs.

Sonu¢

Biitin bu c¢ikar c¢atismalarim1 birbirinden aywrarak degerlendirmek miimkiin
gorinmemektedir. Gercekte Akdeniz'de cereyan eden bu catisma devletleri birbirleriyle
miicadeleye sevk ederken, mesele kendi iginde taraftar1 olmayan bir sekle de biiriinmektedir.
Osmanli Imparatorlugu'nun hayatini siirdiirmesini saglayan bu kanun, pek ¢ok noktada
Akdeniz diizenini ve simdiki durumunu da korumaktadir. Devletlerin gosterdigi hirs,
tamahkarlik ve rekabet, birbirlerine esit kuvvetlerin dogmasina sebep olacak ve diizenin

. . 2
devami miimkiin olacakt:®.

% William Hale, “Turkey and Britain in World War II: Origins and Results of the Tripartite Alliance, 1935-
407, Journal of Balkan and Near Eastern Studies, Vol. 23, No 6, 2021, p. 835.

*Veley, a.g.e., 5.109.

% Qlivier Kempf, Géopolitique de la France: Entre déclin et renaissance, Paris, Editions Technip, 2013, p.
211.

% Eyiip Ersoy, “Turkish Foreign Policy Toward the Algerian War of Independence (1954—62), Turkish
Studies, Vol. 13, No 4, 2012, p. 693.
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Ancak bu diizen o kadar imkansizdir ki, ortaya ¢ikacak yeni bir unsurun miidahalesi
onu yok edecek sekilde tahrip etmekle tehdit edecektir®’.

Ozet olarak denilebilir ki, Balkan miittefik heyetlerinin kazandig1 zaferler, Akdeniz
noktasinda dogu meselesini alt {ist etmis ve Avrupa devletlerinin harici siyasetlerini yeniden
kurmaya zorlamistir. Eger zafer kazanilmasi halinde Balkan miittefikleri ¢okmek yerine
kuvvetlerini birlestirerek Avrupa’nin gliney dogusunda faal ve kuvvetli bir imparatorluk tesis
etme imkanina sahip olurlarsa Akdeniz diizeni de tehdit altina girecektir. O zaman mecburi
olarak bu diizen baska bir plan {izerine tesis edilecek ve tamamen yok olmamak i¢in biraz
tadilata muhtag kalacaktir. Yarin Rusya'nin, Almanya ve hatta Yunanistan'in rolii bu duruma
gore bugiinkiinden daha farkli olabilecektir®.

Akdeniz meselesine bir bakmak gerekirse, bu mesele durgunlasmak yerine giderek
daha hareketli ve kargasa i¢inde kalmaya meyillidir. Akdeniz iizerinde kurulmasi diisiiniilen
yeni ve biiyilk yol, Umit Burnu’ndan Kabhire'ye, Uskiidar'dan Basra (Bassorah)'ya,
Iskenderiye'den Basra’ya ve Kalkiita (Calcutta)'ya kadar uzanmakta ve bu merkezler arasinda
kurulacak ticari yol daha biiyiik bir ehemmiyet kazanmaktaydlzg.

Akdeniz'in bugiin hangi noktada eski ehemmiyetini muhafaza ettigini tayin etmek
gercekten biliylik 6nem arz etmektedir. Bu deniz sadece ii¢ adlemin ortak noktasini teskil
etmekle kalmiyor, orada baglayan ve oraya uzanan yollarin arz ettigi dnem, bu yollara sahip
olanlarin niifuzunu Asya ve Afrika’nin biitiin pargalarina kadar tagimasini saglayacaktlrgo.

Sayet isin tam olarak i¢ine niifuz etmek istenilmesi halinde goriilecektir ki meselenin
asil noktasi Ingiltere'nin Cebel-i Tarik, Malta ve Siiveys vasitasiyla Akdeniz'e hakim olmak
istemesinin ardinda aslinda Hindistan yolunu garanti etmek istemesi yatmaktadir. Nasil ki
aym Hindistan yolu karadan Kudiis, Sam, Basra ve Iran Korfezi sahillerine ulasir ise Ingiltere
de bu yollara hakim olmay1 amaglamaktadir. Rusya'nin Izmir'e veya Payas'a ulagmak
istemesi, Avusturyanin Selanik'e inmek arzusu, Almanya'nin Bagdat hattinin gectigi biitiin
kitalarda hakimiyet kurmaya ¢alismasi hep diinya ticaret yollarindan birini elde bulundurmak

sevdasindan kaynaklanmaktad1r31.

7"Veley, a.g.e., s.111.

% Veley, a.g.e., 5.110-111.

% Maurice Agulhon et al., La France de 1940 a Nos Jours, Paris, Nathan, 2001, p. 487.
¥ vVeley, a.g.e., 5.112.

%1 Edward A. Kolodziej, French International Policy Under De Gaulle and Pompidou: The Politics of
Grandeur, London, Cornell University Press, 1974, p. 489.

Sayfa

121



INTERNATIONAL JOURNAL OF EASTERN MEDITERRANEAN STUDIES
REFEREED JOURNAL
ISSN NO: 2980-2350
VoL: 1, IssUE: 3

Bu sebeple Akdeniz meselesi gergekten iizerinde durulmasi gereken bir mevzudur. Bu
mesele ¢ kitadaki (Avrupa, Asya ve Afrika) kitlelerin hayat mevzuu idi. Bu meseleye 20
kadar milletin kaderi bagli goriinmektedir®®,

Belki de Babiller devrinde oldugu gibi Tiirk topraklarinin istikbali Akdeniz'e verilecek
olan sekle bagl kalacaktir. Medeniyet denizlerin gelgitleri gibidir. Bir taraftan Obiir tarafa
intikal eder. Trablusgarp'in harap olmus olan sahillerinde zengin Seyranay (Bingazi’nin eski
adi)’in yeniden dogusu gibi, Keldani arazisinin eskiden oldugu gibi bitmek tiikenmek
bilmeyen bereketini geri getirmek i¢in Almanlarin daha simdiden projeler yaptigi da
malumdur. Hakikati sOylemek lazim gelirse, biitiin bu sefahat ne kadar uzak goriiniirse
goriinsiin dikkatle incelendiginde diisiinmeye deger gorinmektedir®,

Akdeniz meselesi bugiin Avrupa devletleri arasindan her biri i¢in her sey demek ve
hakim bir meseledir. Ciinkii bunlar arasindan herhangi biri bu hasin miicadelede bir zafer elde
edemez ise, bu devlet gelecekte yasanmasi muhtemel biiylik bir iktisadi savas i¢in silah ve

techizat yoniiyle cok zayif bir durumda kalacaktir®*,

Sonu¢
Osmanli Imparatorlugu'na dogrudan yabanci yatirm akisi hem siyasi hem de

ekonomik nedenlerden kaynaklandi. Sanayi Devrimi'ni yasayan Avrupa iilkeleri, seri iiretim
mallart icin ¢evre bolgelerden gelen hammaddelere ve yeni pazarlara ihtiyag duyuyordu.
Osmanlt Dominyonlari, hem bol miktarda hammadde hem de {iretilen iiriinlere hazir olma
imkan1 sunan bdyle bir pazardi. Ticari faaliyetlerini kolaylastirmak i¢in yabancilar yollar,
limanlar ve ciftlikler ve madenler gibi temel emtia {ireten tesisler inga etmek zorunda kaldu.
Bu tiir dogrudan yatirim bigimleri, perakende faaliyetlerinin yanmi sira bankacilik ve
sigortacilik, hatta danigsmanlik gibi hizmetlere de yatirim yapilmasina yol agti. Daha 6nce
demiryollar1 tamamen ticari amaglarla insa edilmis olsa da, sonunda Almanlar tarafindan inga
edilen Bagdat Demiryolu, yillarca siiren sert siyasi gekismelere yol acti. Fransa'nin Ingiliz
demiryollarini satin almasi da siyasi nedenleri i¢eriyordu. Société du Chemins de Fer Osmanli

Kavsagir Selanik-Konstantinopolis, Balkan demiryollarinin tamamen Alman niifuzuna

¥ Veley, a.g.e., 5.113.

_ % Mustafa Aydm and Cihan Dizdaroglu, “Levantine Challenges on Turkish Foreign Policy”, Uluslararasi
Iliskiler, Vol. 15, No 60, 2018, p. 90.

3 Veley, a.g.e., s.114; Alex Macleod and Héléne Viau, “La France: Les Institutions Internationales au
Service du Rang?”, Etudes Internationales, Vol. 30, No 2, 1999, p. 293.
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birakilmamasi siyasi amaciyla Alman Selanik-Manastir Demiryolu'ndan iki y1l sonra kuruldu.
Muazzam kaynaklara sahip genis Osmanli topraklari, batili sermaye ve teknik beceri
tarafindan somiiriilmeye hazir durumda bulunuyor. 1881'den sonra yabanci tahvil sahiplerinin
temsilcileri tarafindan yonetilen Duyun-1 Umumiye, Osmanli maliye politikasini kontrol etti
ve birgok dogrudan yatirimi denetledi. Duyun-1 Umumiye, Osmanli Imparatorlugu'nda i¢
diizeni korumaya c¢alisirken, demiryolu insaatin1 ve gelirlerini artiracak diger yatirimlari
tesvik etmeye calisti. Earle'iin sozleriyle: "Altin yumurtlayan kazi beslemek gerekir." On
dokuzuncu yiizyilin sonunda fiilen Fransizlarin kontroliine gegen Duyun-1 Umumiye
yatirrmlarin belirli gruplar tarafindan gergeklestirilecek faaliyetlere yonlendirilmesinde de
etkili oldu. Siyasi 6zlemler, &zellikle Imparatorlugun sonunun yaklastigi yirminci yiizyilin
baslarinda daha belirgin bir rol oynadi. Fransa da diger giicler gibi siyasi niifuzunu artirmaya
calisti. Dogrudan yatirimlarini artirarak hasta adamin mirasindan paymi almak icin basta
Suriye olmak {iizere Imparatorlugun belirli bolgelerini hedef aldi. Fransamin Osmanli
Imparatorlugu'ndaki dogrudan yabanci yatirim pay1 1888'de yaklasik yiizde 32 iken, Birinci
Diinya Savasi'ndan hemen once ylizde 45'in tizerine ¢ikmisti. Tiim dogrudan yatirimlar
arasinda demiryollar1 muhtemelen ekonomiye en uzun ve en biiyiik etkiyi yapti. Osmanh
hiikiimetinin demiryollar1 insa etmek i¢in yeterli sermaye ve teknolojiye sahip olmamasi
nedeniyle bu tiir yatirimlarin yabancilara birakilmasi gerekiyordu. Altyap: gelistirmelerinin
oneminin farkina varan Hiikiimet, yabanci yatirimcilara devlet garantili hatlarin insas1 ve
isletilmesi konusunda imtiyazlar verdi. Demiryollarinin gectigi illerin gelirleri, insa edilen her
kilometre icin {lizerinde anlasilan tutarlar ve hatlarin trafige acilmasindan sonraki asgari kar
garantileri olan garanti 6demelerine ayrilmisti. Devlet hazinesi i¢in kiilfetli olmasina ragmen,
bu yiikiimliilikler, baska tiirlii imkansiz olacak genis bir demiryolu aginin gelistirilmesine
yardimei oldu. Uzun vadede demiryollar1 yatirimcilara sagladigi kazangtan ¢ok tilkeye fayda
saglayacaktir. Bununla birlikte, kendi iilkelerindeki iireticiler ve ¢elik parga, motor ve diger
malzeme tedarikcileri de onemli Ol¢lide fayda sagladi. 1908 Anayasa Devrimi'nin hemen
ardindan yabanci firmalara yonelik siyasi risk artti. Ayn1 yilin sonunda Bulgar Prensligi tam
bagimsizhigini ilan etti, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Bosna-Hersek'in ilhakini ilan
etti ve Biiylik Giicler Girit'in Yunanistan tarafindan ilhakini ayarlayarak sinir degisikliklerine,
niifus yer degistirmelerine ve ¢ok sayida sikintiya neden oldu. Balkanlarda faaliyet gdsteren
demiryollar1. Italya'nin 1911'de Osmanli vilayeti Trablusgarp'a ani saldirisiyla daha biiyiik bir

karisiklik yasandi. Bu savas devam ederken, Balkan devletleri bu firsati degerlendirerek ve
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Rusya'nin destegiyle 1912'de Osmanli'ya savas ilan etti. Bu savaslar deniz fenerlerinin
kapanmasima yol acgti. Kizildeniz dahil tiim kiyilarda ve Canakkale Bogazi ile Izmir
Korfezi'nde mayin doseniyor. Artan siyasi risklere ragmen Fransizlar da diger yabancilar gibi
Imparatorluga olan yatirimlarini artirmaya ¢alistilar. Bu dénemde siyasi giidiilerin ekonomik
kaygilardan daha agir bastig1 goriiliiyor. Osmanli topraklarinin kaybedilmesi, bu topraklarda

faaliyet gosteren firmalara yeni ev sahibi iilkeler yaratti. Ancak Fransiz yatirimlarinin biiytik

cogunlugu Birinci Diinya Savasi sonuna kadar Tiirk kontroliindeki topraklarda kaldi.
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